Istigaseyi Kabiil Edenlerin Gériisii — 5.
Bolum

Darii's-Selam’da Istigase makalesini yayinlamaya devam ediyoruz. Makalenin
“Istigdseyi kabul edenlerin gérisleri”ni iceren kismi da bélim bdlim
paylasiyorduk. Bu yazi ile 5. bolimi de yayinlamis oluyoruz. Yazinin dérdiinci
boliiminin son paragrafiyla baslayarak, kaldigimiz yeri hatirlatalaim:

ITIRAZ
“Yetis ya Muhammed” demek ayri, “ya Muhammed” ayridir.
CEVAP

Ya Muhammedahu (Arapca biliyorsaniz) Buradaki ya nida harfi olup ey
demektir. Muhammed kelimesi minadadir. Yani kendisine seslenilen
kisidir. Minadadan sonra gelen elif elifi istigase derler yani
medet isteme elifi derler. Dolayisiyla bu kelimeden ¢ikan mana: Ey
Muhammed imdadima yetis. Bize yardim et! olur.

Baska Bir Delil

Heysem’in sdyle dedigi rivayet edildi:

Abdullah ibni Omer (radiyalldhu anhiimd)’in yanindaydik. Ayadi uyusmustu.
Birisi ona, en sevdigin insani zikret dedi. O da: Ya Muhammed!. dedi. Sanki
bagdan c¢ozilmusti. [1]

ITiRAZ

Abdullah ibni Omer in bunu istigse niyetiyle yapmamistir. Bu niyetle
istedigini iddia eden baska kimse varmidir.

Sevdigi kisiyi aninca, kalbin daha hizli carparak kan dolasiminin hizlanmasi
neticesinde uyusuklugun gecmesi seklinde bilimsel olarak da ac¢iklanabilecek
bu tecribi uygulama, cahiliye Araplarinda, bilinen ve sikc¢a uygulanan bir
yontemdir.

Bir sair soyle demektedir:

Uyusur ayagi, bazi zamanlarda

Gecmez uyusukluk ‘ey Ateb’ demedikce.”
Baska bir sair sodyle demektedir:

Ibn-i Mus’ab’1i ¢agiririm, uyusunca ayagim
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“Gozumin nuru olursun bulustugumuzda Sifam olur seni anmak, ayagim
uyustugunda.”

Cahiliye Arab edebiyatinda bunun 6rneklerini daha da cogaltmak mimkindir.

CEVAP

Evet Abdullah ibnii Omer in bunu istigse niyetiyle yaptigini sdyleyen alimler
var. Molla Aliyyii’l Kari bu hadis hakkinda soéyle demektedir: Ibn Omer
(radiallahii anh) sevgisini Istigase seklinde ifade etti. [2] DIKKAT
sevgisinden dedikten sonra Istigase sekliyle diyor. Molla Aliyyi’l Kari’nin
bu sézu verilen kaynakta aynen bdyle geciyor.

Sevkani, Tuhfetuz Zakirin Bi Iddetik Hisnul Husayn adli eserinde de bu
rivayeti zikretmis ve uyusukluk aninda Efendimizin (Sallallahu Aleyhi ve
Sellem) isminin anilmasindan bahsetmistir.[3]

Isinize geldiginde ayet ve hadislerin zahirine yapisip tevil yorum yapmiyan
sizler isinize gelmediginde bodyle acayip yorumlara kalkisiyorsunuz.
Anlamamaktan geldiginiz isin pif noktasi, Abdullah ibni Omer (radiyallahu
anhima) ayagi uyusuyor azda olsa bir aci, rahatsizlik duyuyor yani bir
sikinti var. Abdullah ibni Omer (radiyalldhu anhimd) yalnizca sevdiginin
ismini anmiyor. Ismini anarken ya nida harfi Minadadan sonra gelen elif
elifi yani medet isteme elifi oldugu dolayisiyla bu kelimeden ¢ikan mana: Ey
Muhammed imdadima yetis. Bize yardim et! olur. Yani Abdullah ibni Omer
(radiyallahu anhima) sizin sirk tiri oldugunu iddia ettiginiz tirden bir
isteme sekli ile o ismi anarak yardim istiyor.

Dikkat edilmesi husus sizin cahiliye Araplardan O6rnek verirken Araplarda ‘ey
Ateb’.. cagiririm.. gibi ifadelerle “Ey”nida harfi kullaniyor. Siz hala
cahiliye Araplarinda, bilinen ve sikc¢a uygulanan bir yontemdir. Abdullah ibni
Omer (radiyallahu anhiima) bunu yapabilir bu sirk deyil derseniz, bizde bize
bir sikinti geldiginde, ayagimiz uyustugunda en sevdigimiz anarak Yetis Ya
Muhammed yada Yetis Ya Abdulkadir diyebiliriz sizin iddianiza gdére. Bizim bu
sekildeki istegimize, cagirmamiza sirk derseniz Abdullah ibni Omer
(radiyallahu anhima) istegine sirk demis olursunuz.

Evet sahabelerden bazilari sirk olmayan bazi konularda cahiliye Araplarin
yaptiklarindan alinti yapmistir. Fakat boyle bir yorum yapmakla sizin sirk
dediginiz bir seslenme sekliyle seslenen Abdullah ibnii Omer (radiyalléhu
anhima) y1 Cahiliye Araplarinin yaptiklarini bir sirki islemekle itham etmis
oluyosunuz. Bir yandan sifa veren Allah diyeceksiniz sonra da miusrikler gibi
en sevdigini an nida ile c¢agairinca sifa gelir diyicen.Daha evvelde cagirmak
duadir ibadettir, diyicen bu tirliu kivirmak, araziye gore renk deyistirmek
ancak selefi oldugunu iddia edenlerin yaptigi bir istir bir metottur.

Birazdan gelicek olan Ibn Abbas (Radiyallahu anh)’tan rivayet edilen bir
hadis-i serifte Reslilullah sallallahu aleyhi ve sellem sdyle buyurmustur:

“Stiphesiz ki Allah-u Teala’nin, hafaza meleklerinin disinda yerylziinde
melekleri vardir ki aga¢ yapraklarindan disenleri yazarlar.



Sizin birinize ¢6l arazisinde bir aksaklik isabet ederse, “Ey Allah’in
kullari! (Bana) yardim edin” diye seslensin!” [4]

Bu hadistede sikisinca ayni ithami yapiyorlar. Elbani séyle diyor: Zira Ibn
Abbas’'in bunu ehli kitaptan olup sonra Musluman olmus kimselerden almasi da
ihtimal dahilindedir. Allah en iyi bilendir diyor Elbani. Sikistiklari zaman
Islerine geldiginde ayet ve hadislerin zahirine yapisip tevil yorum yapmiyan
islerine geldiginde tevil ve bodyle acayip yorumlar zanlar yaparak sahabeyi
misriklerin adetini yapmakla yada misrikler den almakla itham edebiliyolar.

ITIRAZ

Edebu’l-Mifred’in bazi nishalarinda “Ya Muhammed” degil, nida edati
olmaksizin “Muhammed” seklinde gecmektedir

CEVAP

Bu rivayeti, Imam Buhari de, el-Edebu’l-Miifred’inde, Eb( Niaym, Siifyan, Ebi
Ishdk ve Abdurrahmdn Ibn-i Sa‘d yoluyla rivayet etmistir.

Imdm Buhari’nin isnddini inceleyelim. Eb( Niaym Fadl Ibn-i Dikeyn (130-218
veya 219), Buhari’'nin seyhlerinin biyliklerinden, saglam bir ravidir.[5]
Sifyan, ki Sevri’dir (97-161) hadiste, fikihta ve ziihdde mi’'minlerin emiri
babasindan ve Eb( Ishdk es-Seybani’den ve digerlerinden rivayet etti. Tani-
tilmaya ihtiyaci yoktur. Eb( Ishak, Siileymadn Ibni Ebi Sileymdn es-Seybani,
Kifeli besinci tabakadan Sifyan ondan rivayet eder.[6]

Abdurrahman, Ibn-i Omer’in kélesi. KGfeli, uclnci tabakadan Nesadi saglam
oldugunu soéyledi.[7] Im&m Buhari, ondan el-Edebu’l-Mifredde rivayet
getirmistir, o, mevlasi Ibn-i Omer’den, Manslr ve Eb( Ishdk da ondan rivéayet
etmistir. Ibn-i Hibb&n onu sika/saglam bulmustur.[8]

Ibnii Hacer’in, ravileri ayirdigi tabakalara ve surada gecen diger bilgilere
dikkatle bakan hadisin sika ravilerce muttasil/bitisik olarak rivayet
edildigini gorecektir. Bu ravilerde tedlis saibesi de yoktur. 0 halde, su
rivayetin senedi icin bir sey sdylenemez. Sahih oldugu acikca ortadadir. Buna
ragmen tevessil delili sadedinde bu rivayetin neden birakilip da digerlerinin
tercih edildigini dogrusu merak etmekteyiz. Yalniz, el-Edebu’l-Mifred’i serh
eden Fadlullah el-Ceylani, burada yer alan Muhammed! seklindeki lafzin
Ibni’s-Sinni’de ( oliaox L., )/yad Muhammeddhu biciminde oldugunu, ama, (L
)/‘ya’ nida harfi bulunsa bile bunda istigase veya istiane olmadigini
soylerken iddiasinin sebebini ac¢iklamiyor. Hadisi manalandirmada nedense
sadece kendince akli ve fiziki izahlarla yetiniyor Ustelik bir de nidanin
bazen isittirme iradesi olmadan da yapilabilecegini ekliyor.[9]

Halbuki, basit bir nahiv bilgisi olanlar, ya Muhammedahu’daki elifin
katiyetle istigase elifi oldugunu bilirler. “ Keske bir bilebilseydim, hangi
dil kaidesine gére bu Istigase elifi dedildir?” denilmektedir?. Bilen soéyle-
sin. Ustelik, Imam Buhari’nin rivayetinde Nidd (L )/Ya’s1 bulunmasa da ortada
bir istigasenin bulunduguna zarar vermez. Clinki harf-i nidanin hazfedilmesi
meshlrdur. Su dedigimiz hazif, sadedinde oldugumuz husust micerred bir
ihtimal de degildir. Makam o makam olup baska bir i’rabi kaldirmaz. Nitekim



Ibni Stnni’nin lafzi burada hazf bulundugunun karinesidir. Ciinkii hadise ayni-
dir. Rivayetler arasinda uygunluk asildir. Zitlik arizi olup isbati delile
muhtdctir. Bindenaleyh, aralarinda bir tedruz/celiski yoktur. Iki rivayet bir-
birini aciklamis olur, netice ayni noktaya varir.

Mihim olan hus(is bu tiir seslenmeyi Buhari ve H&fiz Ibnii’s-Siinni tarafindan
kitaplarina alinmasi.. Hattd Ibnii Teymiyye bile sirk gérmeyip el-Kelimu’t-
Tayyib/Glzel Kelime isimli kitabinda, nerelerde siinnete uygun, nasil dua
edecegimizi gostermek icin yazdigi esere almasidir. Gaib bir kulu cagirarak
bir tevessiil etmek yiliziinden, bu alimlerden hasa hangisi sirkle suc¢lanabilir?
Allah (Celle Celaluhu)'tan istemedi yardimi, vefat etmis Resulullah’tan
istedi. Abdullah b. Omer (Radiyallahu anh) hasa sirk mi islemis oldu?

ITiRAZ

Birincisi, Sebii “Sikadir” amma omrindn sonunda rivayetleri karistirir hale
gelmistir. Eseri “Ebu Ishak Amr. b. Abdillah es-Sebii rivayet etmektedir.
Kadrinin blylikliguyle beraber, tedlis ve ihtilat ile bahsedilenlerden
biridir.

Sube, ondan, ihtilatindan dnce rivayet edenler arasinda sayilsa bile, eseri
bazen Heysem b. Hanes’ten, bazen Ebu Sube (veya Ebu Said)’den, bazen de
Abdurrahman b. Sad’'dan rivayet etmesi, bu eserin karistirip 1zdiraba distigu
rivayetlerden biri oldugunu godsterir.

Sebii tedlis yapanlardan yani seyhinden duyup duymadigini belli etmeyecek
yuvarlak ifadelerle rivayet edip esas duydugu kimseyi gizleyen kimselerden
biridir; onun da saglam olup olmadigi bilinmemektedir. Bu takdirde rivayet
zayif hale gelir. Bu metni ise naklettigi seyhinden ‘isittim,’ ‘bana’ yahut
‘bize haber verdi,’ ‘dedi’ gibi bizzat duydugu anlasilan ifadelerle rivayet
etmemistir. Aksine “an” yani sadece “falancidan” tabiri ile yapmistir. O
ylizden hadisi bir baska zayif raviden duydugu halde ona dayandirmis olabilir.
0 takdirde sened kopuk, dolayisiyla da rivayet zayif olur.

CEVAP

Imam Buhari’nin el-Edebu’Mifred’de yaptidi bu rivayete, hadis ilimlerinden
anlamayan, bilhassa iki cihetten itiraz etmislerdir: Ebu Ishak es-Sebii
hakkinda da iki itiraz yapmislardir:

Birincisi, senedinde yer alan Ebu Ishak es-Sebii isimli raviye itirazlarzi,

Ikincisi de Ibni’s-Sinni’nin ‘Ameli’l-Yevm ve’l-Leyle’ namindaki kitabinda bu
metnin rivayetlerinin isnadlarindaki farkliliklardan kaynaklandigini
zannettikleri 1ztirab (!)..

Bir: Bunlar -Allahu alem- Imam Buhari’yi siradan bir kimse yahut sari c¢izmeli
memet aga zannediyorlar!. Unutmasinlar ki 0, bu rivayeti, Miminleri yalan
rivayetlerle kandirmak ve bilhassa akidelerini bozmak ig¢in degil de onlara
Islam edebini 6dretmek icin hazirladigi el-Edebu’l-Mifred’inde yapti.. Bu
itirazci tekfirciler ne kadar biyuk adam oluyorlar da onun yanlisini
duzeltiyorlar.. Onlara gore akideyi zedeleyecek boyle bir ifadeyi bulunduran



rivayeti kitabina aliyor.. Guler misiniz, aglar misiniz?!.. Biz, 0 yanlais
yapmaz demiyoruz.. Ancak bu kadar basit ve ac¢ik olan bir hususta bu ilmi
seviyesi diusuk olanlarmi onun yanlisini duzeltecek?!.

Iki: Rivayetin senedindeki Ebu Ishak’in saglam oldugunu onlar da inkar
edemiyorlar. Allah’tan korktuklari i¢in degil de -Allahu alem- muhataplarinin
kendilerinin de kabul ettikleri kaynaklari getirip bilhassa baskalarina
gostereceklerinden cekindikleri icin bunu itiraf etmeye mecbur kaliyorlar..
Lakin sonra isi hemen ilave ettikleri bir “ise de” ile kivirtmaya getirip
yandaslarinin gozlerini boyamaya ve baskalarini kandirmaya calisiyorlar.. Bu
hususta artik kendilerinin de kabul ettikleri alimler ne demis ne dememis hig
mihim degil.. Onlar kendi hevalarinin ve heveslerinin icabi hakki kabul
etmemekhatali olduklarini itiraf etmemek icin inkar, carpitma, toéhmet, iftira
bir ¢cok yolu denicekler.

Uc: Ebl Ishak tartismasiz sika oldugu gibi oémriiniin sonunda da (rivayetleri)
karistirmamistir.. Su kadar var ki ihtiyarlayinca (bazi seyleri) unuttu; ama
karistirmadi.. Bunu kim mi soyliyor?.. Eger acikip yemeyeceklerse sdoyleyelim:
Hafiz Zehebi..

Ebd 1Ishdk, Ibnu’s-Sunni ve digerlerinin rivayetlerindeki tasrihten
anlasilacagi lzere es-Sebii olup hafiz ve sika/saglam bir ravidir. Ancak
bazilarinca omrinin sonunda karistirma illetine tutuldugu ve tedlisc¢i oldugu
soylemislerdir.[1]

GUnumizde ise hadis ilimlerinden anlamadigi halde anlar gibi goérunip
Mislimanlari kandirmaya calisan bir takim art niyetliler, Sebii’nin, o6mrinin
sonunda rivayetleri karistirmasi ve tedlisci oldugu halde bu rivayetini de
“an” ile yaptigini ileri sirerek s0zli gecen rivayetin zayif oldugu iddia
etmektedirler..

Biz de diyoruz ki: Bu iddialari asilsizdir. Cinki, Zehbi, Mizanu’l-I’tidal’de
Onun icin (3/270, Tercime:6393) sdyle dedi: “Amr Ibnu Abdillah Ebl Ishak
es-Sebii, Kitib-i Sitte ravisi olup Tabiin’in Kifedeki imamlarindan ve
saglamlarindandir.. Su kadar var ki o yaslandi ve unuttu ama karistirmadi.
Sifyan Ibnu Uyeyne Ondan rivayet etti. Biraz degisti..”

Hafiz Iraki, et-Takyid ve’l-Izah’da () sdyle dedi: “Hafiz Ibnu Salah séyle
sfylemistir: ‘Eb0d Ishak es-Sebii de karistirdi. Ibnu Uyeyne’nin ondan
isitmesinin onun karistirmasindan sonra oldugu soylenmektedir.. Bunu Eb(
Ya’la el-Halili zikretmistir..’ (Ibnu Salah’in S6z0i Son Buldu.)

ibnu Salah’in bu sdziinde bir takim hususlar vardir:

Birincisi: El-Mizan sahibi (Zehebi) karistirmasini inkar etti ve ‘Yaslandi ve
unuttu ama karistirmadi. Sifyan Ibnu Uyeyne Ondan rivayet etti. Biraz
degisti..’ "(Irdki’nin S6ézi Bitti.)

Hafiz el-Alai, Kitabu’l-Muhtelitin’de (1/94) soyle dedi:

“Imamlardan hicbiri Eb( Ishak’in karistirdigina dair anlatilanlara itibar
etmedi.. Onunla her zaman hliccet ileri sirdiler.. Bu da onun hicbir hadisinde
karistirma yapmadigini gostermektedir.. O halde 0, karistiranlarin birinci



kismindandir.”

Hafi1z Alai, vyaslaninca ve omrinin sonunda rivayetleri birbirine
karistiranlari birkac¢ kisma ayirdi.. Karistiranlarin birinci kismi, ya
karistirma middetinin kisa olusu ve (rivayetlerinin) azligi veya karistirma
halinde hadis rivayet etmemesi ylzinden hadislerinin yanlistan kurtulmasi
sebebiyle karistirmasi hicbir sekilde zayif olmasini icap ettirmeyen ve
mertebesini dusurmeyen kimsenin karistirmasi..

Keza Imam Siyuti, Tedribu’r-Ravi’de (2/373) ve Ibnési, es-Sezad’'l-Feyah’da
(2/751) bu inkari Zehebi’den itirazsiz bir sekilde nakletmektedirler..Su
halde -Hafiz Alai’'nin de ifade ettigi gibi- hadis alimleri onun
rivayetleriyle ne sekilde ve zaman yapildiysa hiccet ileri sdrmislerdir..

Tedlisci Olmasina Ragmen An Ile Rivayet Yapmasi Meselesi

Sebii’nin tedlisci olmasindan ve bu rivayeti isitme ifadesi kullanmaksizin
“an” ile yapmasindan kalkarak bu rivayeti reddetmelerine gelince..Bu haber
Ibnu’s-Sinni’nin Ameli’l-Yevm ve’l-Leylesinde, Su’be’nin Sebii’den yaptigi
rivayetle de gelmektedir.. Oysa Ibnu Hacer el-Askaléani, Tabakati’l-
Midellisin’de (1/59) soOyle demistir: “Su’be, sdéyle dedi: ‘Ben l¢ kisinin,
A’mes, Ebl Ishak ve Katade’nin tedlisinde size kifayet ederim.’

Ben (Ibnu Hacer) de derim ki: Bu, su ¢ kisinin hadisleri “an” ile de
olsalar, Su’be yoluyla geldikleri zaman onlari isittiklerini gosterdigine
dair gilizel bir kaidedir..” Su halde bu hadisi Eb( Ishak es-Sebii hocasi
Abdurrahman’dan “an” ile rivayet etse de ondan mutlaka isitmistir; cunkid bu
metni baska bir senedde Su’be de Sebii’den rivayet etmistir..

ITiRAZ

Ibn’us-Sinni’deki rivayet zayif oldugu icin istigase gibi ciddi bir mevzuya
delil getirmenin, iki rivayeti ayni kefeye koymanin anlami nedir?

CEVAP

Heysem, rivayeti, bazi tarikleri itibari ile farz-1 muhal zayif bile olsa,
tahkikte rivayeti hasen olan bir ravidir. Ustelik, Ibnu’s-Siinni’nin
rivayetinin zayifligi -iddia edildigi gibi farz-1 muhal kabul bile edilse-
bu, diger Buhari’nin Edeb’deki rivayetinin sahihligine asla zarar vermez..
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