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Hilafetin Kureys'’e Aidiyeti Mes’elesi — 1. Boliim’ii Okumak icin Taklayiniz

IV. Miteariz rivayetlerin genel tahlili:

Buraya kadar aktardigimiz rivayetlerden de anlasilacagi lzere bahsinde
oldugumuz konu zahirleri itibariyla miteariz olan rivayetlerin iskal sahasina
tasidigi bir konudur. “Imamlar Kureysten’dir”manasina gelen rivayetlerle
istidlal edenler hilafette Kureysli olmayi sart kosarken Hz. Omer
(Radiyallahu Anh)'in degisik tariklerle nakledilen rivayetlerin kiminde
“Ecelim gelirse Ebu Ubeyde’yi halife tayin ederim” demesi, kimi rivayetlerde
“Onun da vefat etmesi durumunda Muaz b.Cebel’i” sdylemesi hilafette Kureysli
olmanin sart olmadigini gostermektedirler. Zira Muaz b. Cebel (Radiyallahu
Anh) nesebi Kureys olmayan bir ensaridir.[1] Dirar b. Amr gibilerinin
savundugu ve Cumhura muhalif addedilen bu gorisi ve bu goris adina sunulan
mesnetleri muhteva agisiyla tahlil etmekte fayda vardir.

Hilafette Kureysli olmanin gerekli olmadigini inta¢ eden Hz. Omer’in séziinden
baslamak gerekirse sunlar sdéylenebilir: Hz. Omer (Radiyallahu Anh)’den bu
konudaki rivayetler farklilik arz etmektedir. E§er biz burada Hz. Omer
(Radiyallahu Anh)'in sodzunu Peygamber (Aleyhissalati vesselam)’'1in sozuyle
celistirme niyetinde degilsek mezkur sézi Kureys’ten olmayan bir halifenin
hilafet makamina atanmasi seklinde anlamamaliyiz. Bilakis Hz. Omer
(Radiyallahu Anh)’in bundan maksadinin cilizi bir vazife anlamindaki kisitli
bir yetki oldugunu sdylememiz gerekir.[2] Yahut Hz. Omer kendi ddéneminde
Kureys kabilesinden olan kimselerin hilafete ehil olmadigini g6rmis olabilir.
Veya da Salim (Radiyallahu Anh)2in kendisi bir Kureysi olan Huzeyfe’ nin
azatli kolesi olmasi minasebetiyle ve azatli kdélelerin de efendilerinin
kavimlerinden addedilmeleri seklindeki umumi anlayisa istinaden onu Kureysli
birisi olarak telakki etmis olabilir.[3]

Ibn Kuteybe bu meyanda sunlari sdyler: Hz. Omer’in “sliphe beni ugrastirmazdi”
seklindeki s6zii onlarin anladi§i mananin gayrisina ihtimallidir. Hz. Omer’in
Muhacirlerin ve Resulullah (Sallallahu Aleyhi ve Sellem)’1in cennetle
mijdeledigi kimseler hakkinda duraksamasi, onlardan kimseyi sec¢memesi,
hilafeti onlarin arasinda yapacaklari istisareye tevdi etmesi ve Salim’i
onlara emir olarak atamakta hic¢ tereddit etmemesi nasil disunilebilir? Bu
hatali bir séz ve goristeki bir zafiyettir. Lakin Omer (Radiyallahu Anh)
hilafeti onlarin yapacagi istisareye 1smarlayinca imamlik vazifesini ifa
edecek kisiyi onlarin arasindan secmekte tereddiut yasamistir. Onlara en fazla
Uuc gin mihlet vermis ve oglu Abdullah’a bunu onlara emretmesini
sdylemistir.[4] Bu konuda olusan icmain Hz. Omer’den sonra tahakkuk ettigini
yahut konuyla ilgili Hz. Omer (Radiyallahu Anh) in ictihadinin degistigini
soylemek yanlis olmasa gerektir. Bazilari ise bu rivayette bahsi yapilan
imametin imamet-i uzma (hilafet) degil halifenin kendi yerine birisini tevkil
etmesiyle ilgili oldugunu soéylemislerdir.[5]
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Kureysli olmanin sart olmadigini ifade eden Dirar b. Amr yahut Kureysli
olanin sart degil de evleviyetle ilgili bir vasif oldugunu ve fitneden
korkulmasi durumunda gayrisinin da halife olabilecegini savunan Ka’'bi[6]
gibilerinin gerekcelerine yukarida deginmistik. Bunlara gdére insanlarin
kabile hasebiyle birbirlerine her hangi bir Ustinliklerinin bulunmadigi
seklinde Kurani esas on sirada gelmektedir. Bunun ic¢in halife olacak kiside
Kureyslilik vasfinin aranmasi da asabiyeti andiran bir tavir olacagindan
dolayi sart olarak gorilmesi uygun olmayacaktir. Lakin ilmi kistaslar
zaviyesinden meseleye baktigimizda bu gerekcelendirmenin zafiyeti ortaya
cikmaktadir. Zira mesele incelendiginde Islamda asabiyet/ kavimcilik
kavraminin bu denli dar cercevede anlasilamayacagi gorilecektir. Yani her
hangi bir meselede kimi zaman bir kavmin 6n plana c¢ikarilmasi i1rkc¢ilik
manasina gelmez. Misal olmasi kabilinden zikredecek olursak; Vasile b. el-
Eska' (Radiylallahu Anh) Hz. Peygamber (Aleyhissalati vesselam)’e “Asabiyet
nedir?” diye sordugunda o mubarek varlik “Kavmine zulim lzerine yardimda
bulunmandir”[7] buyurmustur.

Yine Allah Resulu (Aleyhisselam) kisinin kavmini sevmesinin asabiyet ve
1rk¢ilik anlamini tasimayacagini ifade buyurmuslardir.[8] Bu rivayetlerden de
anlasilacagi uUzere her noktada kavme yapilan atif asabiyetle
bagdastirilmamalidir. Su kadari da var ki mutlak manadaki bu rivayet hilafet
manasinda olmayip halifenin her hangi bir seriyye ic¢in atamis oldugu
komutanla ilgilidir. Bu manaya hamledilmesinin zorunlulugu hakeza yine baska
tlurld kacinilmasi miamkin olmayan tearuzu/ celiskiyi def etme gayesine
matuftur. Yahut bu hadisin muhal faraziye kabilinden miibalaga lslubuyla
denildigini sOyleyebiliriz. Kélenin imam ve halife olamayacagi hususu da bu
soyledigimizi teyit eder mahiyettedir.[9]

Hilafet konusunda bu makamin Ser’i hukimlerin tenfiz edilmesi, emanetin
ehline tevdi edilmesi, insanlar arasinda meydana gelebilecek kuvvetlinin
zayifi magdur etmesi gibi muhtemel ifsadata karsi bir adalet kapisi olmasi
gibi vazifeleri lstlenecegi muhakkaktir.[10] Bu gdrevleri ulstlenecek olan
birisinin de velayet-i kaviyye sahibi olabilmesi yani toplumda soézlini
gecirebilmesi icin yasadigi toplum icerisinde s6zi gecen, gicli, muktedir bir
kabileye mensup olmasi gerektigi muhakkaktir. Oyleyse Kureysli olmanin
gerekliligini hikmet vechesiyle bu ag¢idan degerlendirecek olursak mevzunun
asabiyet yahut kavimcilikle ilgili olmadigini bilakis Kureys kabilesinin
serefi ve Ustinligliyle irtibatli oldugunu misahede edecegiz. Nesep itibariyla
serefli bir soya sahip olan insanlarin o toplumda olusacak kargasalarin Onine
gecilmesi vb. gibi konularda kisilerin sahsinda tesir ac¢isindan blyuk bir
etken oldugu inkar edilemez bir gercektir.[11]

Meseleyle ilgili bunlara benzer yapilan tevillere ydnelik “inandirici
olmamasi” seklinde tenkitlerde bulunanlar yapilan tevillerin kavl-i sahabi
ile Peygamber kavlinin ¢elismemesi zaruretine binaen oldugu gercegini
kavramalidirlar. Aksi durumda tearuz halinde merfu rivayetin tercih edilecegi
izahtan varestedir.[12] Zaten ehl-i sinnet diye tabir ettigimiz cumhur
ulemayi hilafette Kureysli olma vasfini sart kosmaya iten miessir sebep de
budur. Ciinkii Hz. Peygamber “Imamlar Kureys'’tendir (el-Eimmetu min Kuraysin)”
buyururken kelamin ibtidasini lam-1 tarifli olan kelimeyle baslatmistir. Bu
da arap dilindeki gramer agisindan imamlik ve halifelik isinin sadece



Kureys’e ait olmasi gibi bir mana ifade etmektedir.[13]I’'malin ihmalden daha
racih olmasi seklinde tabir edebilecegimiz bu kaide-i killiye mantigiyla
hareket eden ulema hilafette Kureys kabilesinden olmayi sart manasinda
degerlendirmislerdir.

Merfu’ rivayetlerle sabit olan imamlarin Kureys’ten olmasi gerektigi
seklindeki sartin sub(ti ve delalet acisindan inkar edilemez acgiklikta ve
kuvvette oldugu gorilmektedir. Mezhep imamlarindan da yapilan nakillerde
goruldigi tzere bu 6ne siirilmesi gerekli olan kesin bir sarttir. Ebu
Hanife’den yapilan bir kisim nakillere gére Imam-1 Azam bunun bir sart
oldugunu sdylemis Imam es-Safii ise bunu bazi kitaplarinda tasrih
etmistir.[14] Ahmed b. Hanbel’in de gorisunin bu istikamette oldugu
g6zlemlenmektedir.[15] Zira Ahmed b. Ca’fer el- Istahri’ nin kendisinden
naklettigine gore o hilafetin sadece Kureys’e mahsus oldugunu ve bunun
disinda hilafet iddiasinda bulunan kisilerin bu iddiasinin ikrar
edilmeyecegini sOylemistir.[16]

V. Tarihi siire¢ acisindan miihim bir tavzih:

Cumhur ulemanin hilafette Kureysli olmanin sart oldugu goérusini
benimsediklerine yukarida bircok noktada isarette bulunduk. Lakin meselenin
su ana kadar deginmedigimiz onemli bir boyutu daha vardir. 0 da; tarihte
yasamis bircok halifenin ve sultanin Kureysli olmamasi mevzuudur. Hadiseyi en
basindan alacak olursak; Hz. Peygamber (Aleyhissalatiu vesselam) “Benden sonra
halifelik otuz yil olacaktir. Sonra 1isiran/zalim milk (saltanat) olacaktir”
buyurmaktadir.[17]Allah Resuli (Sallallahu aleyhi ve Sellem) 'niin verdigi bu
rakam hesaplandiginda Hz. Ebubekir’ in iki yil, Hz. Omer’in on yil, Hz.
Osman’in on iki yil ve Hz. Ali’ nin de alti yil halifelik yaptigi g6z Oniinde
bulundurulacak olursa bu rakamin Hulefa-i Rasidin donemiyle sona erdigi
gorulecektir.[18]

Su hale bu hadisin fehvasinca bir kisim alimler hilafetin Rasid halifeler
doneminin intihasiyla sona erdigini sodylemislerdir. Buna karsilik bir kisaim
rivayetler incelendiginde halifeligin bu déneme minhasir olmadigi
gozlemlenmektedir. Muaviye (Radiyallahu Anh)’ nin de halife olarak sayilmasi
yahut Emevi sultanlarindan Omer b. Abdiilaziz gibilerinin halife addedilmesi
bu mahalde iskal arz eden bir durumdur. Zira imamlardan ehlu’l- hal ve’l- akd
olan kimseler Abbasi halifelerinin hilafeti ve Mervan’in soyundan bazilarinin
hilafeti lUzere ittifak etmislerdir.[19]Mesela Sifyan-1 Sevri soyle
demektedir: Halifeler bestir: Ebubekir, Omer, Osman, Ali ve Omer b. Abdilaziz
(Radiyallahu Anhum)..[20] Bu tarz rivayetlere bakildiginda Rasit halifelerden
olmayan bir takim kimselerin halife vasfiyla tavsif edildigi goOrilmektedir.
Bu iskalden kurtulabilme gayesiyle olmalidir ki el-Minavi gibi bazi alimler
Hilafeti “Hilafet-i Nubuvvet ve Hilafet-i mulk” seklinde iki kisimda
incelemislerdir. [21] Buna gore Muaviye (Radiyallahu Anh)’tan sonrakilerinin
halifeligi milk tarzinda bir halifeliktir.

Bu ayrima g6re Hz. Peygamberin hadiste bahsini yaptigi ve otuz yil middetinde
sona erecegini soyledigi hilafet Halifet-i nibivvet, Sifyan es-Sevri
gibilerinin de bahsettigi hilafet “Hilafet-i MUlk” olarak anlasilmalidir.[22]
Ne var ki bu tafsil de mezkilr iskali halletmede yeterli go6zikmemektedir.
Gunkl asil mesele sudur: Hz. Peygamber (Aleyhissalati vesselam) hilafetin



otuz yi1l olacagini belirtmistir. Belirtilen bu slirenin —Taftazani’ nin de
degindigi gibi-[23] sapma halinin hig¢ karismadigi hulefa doénemi ig¢in ifade
edilen “hilafet-i kamile” adina gecerli oldugunu sodylesek bile bu donemden
sonra gelen nakis halifeligin de Kureys’'e ait olmamasi meselesi Onumize
¢ikmaktadir.[24] Olayin bu raddesi digimlenme noktasi olarak tespit
edilebilir.

Oyleyse bu mevzuda bizleri yukarida arz edilen iskalden kurtaracak olan ¢6zim
mahiyetinde bir takim yorumlara ihtiyac¢ vardir. Hz. Peygamber (Aleyhissalatui
vesselam)’'in konuyla ilgili so6zu hikmeti cihetiyle ele alinmali ve hilafetin
nicin Kureys'’'e ait oldugu meselesi maksatlari ve maslahatlari yoénuyle
incelenmelidir. Bu meyanda miracaat ettigimiz eserlerin bircogunun yer
verdigi birkac¢ alimin beyanatina yer vermek istiyoruz. Bahsini yaptigimiz
alimler meseleyi daha fakli bir veche ile ele almis ve tarihte bircgok
halifenin Kureysli olmamasini ve buna ragmen ehlu’l-hal ve’l-akd tarafindan
mesru bir halife olarak atanmalarini makul bir cercevede izah edip ikna
edecek aciklamalarda bulunmuslardir. Oyleyse sézii onlara birakalim:

VI. Imam Maturidi

Imam Maturidi’ nin goériislerine ulasabilmemiz giinimiz itibariyla kendisi adina
tab edilmis olan ve kendisine ait olan birkac¢ eserinden mimkin
olabilmektedir. Bununla birlikte Ebu’l-Muin en-Nesefi’ nin Imam Maturidi’ nin
“Makalat” isimli eserinin aktarimi olarak niteleyebilecegimiz “Tabsiratu’l-
Edille” si bizim ag¢imizdan miuhim bir eserdir. Bu konu hakkindaki goruslerini
de en-Nesefi’ nin mezki(r eserdeki uzunca alintilamalarindan elde etmemiz
mumkin olmustur.

Imam Maturidi anlam itibariyla konumuzla ilgili sunlari séylemektedir: Din
cihetiyle halifenin takva ehli, maslahatlari bilen, “Sizin en degerlinin en
takva olaninizdir”[25] seklindeki ayette oldugu lizere kitabullah’in da
sehadetiyle muttaki birisinin olmasi gerekir. Halife secilirken bunlara
bakilmalidir. Lakin Peygamber (Aleyhissalatu vesselam) halifelerin Kureys'’ten
olacagini sOylemis sahabe-i kiram da halifelerini Kureys'ten sec¢mislerdir.
Bunun birka¢ nedeni vardir: Birincisi; hilafet demis oldugumuz miiessesenin
din islerinden olma gibi bir yoni oldugu kadar siyasi bir yoni olmasi da soz
konusudur. Kur’an-1 Kerimde de belirtildigi Uzere eski Ummetlerde meliklik
bir kavimde peygamberlik ise ayri bir kavimde bulunmaktaydi.

Bu boyle bilindigi siirece her iki tarafinda dikkat-i1 nazara alinmasi
gerekmektedir. Siyaset ve meliklik isi halkin nezdinde kadr-U kiymeti olan
kimselerde bulunmalidir. Bunun en bariz isbati nesebin ve soyun halkin
maslahatini g6zetmek, olusabilecek muhtemel kargasalarda agirligini
koyabilmek, istenmeyen koti seylerden insanlari engelleyebilmek konusunda
bliyuk bir tesirinin olmasidir. Kureys’in ise kendi disindaki kabilelere olan
ustinliugld inkar edilemez bir durumdur. Zira Fukaha’ nin nikahtaki kefaet/
denklik konusunda Kureys’in sadece Kureyslilere denk gorulmesi ve sair
kabilelere tafdil edilip dstun kilinmasi da bunu gostermektedir. Gorunen o
ki; Kureys kabilesi kendilerinin disindaki hicbir kabileyi kendilerine denk
gormemekteydiler. Boyle bir durumda da baska kabileden olan birisinin halife
olarak onlarin basina atanmasi disunilemezdi.



Bir diger ihtimal olarak da sunu disinebiliriz: Bitin kabilelerde ve
beldelerde bunun talep edilmesi zor bir durumdu. Buna bir kolaylik olmasi
acisindan hilafet isinin sadece Kureys kabilesinde cem edilmesi insanlara
yapilan bir kolaylastirma kabilinden olmustur. Yahut da Hz. Peygamber
(Sallallahu Aleyhi ve Sellem) Mislumanlarin islerini tedbir edip yodnetme
kabiliyetinde olan kimselerin Kureys'’te oldugunu bilmis ve bu bilgisinin
muktezasinca halifelik isinin Kureys kabilesine ait oldugunu buyurmustur.[26]

Goruldigi gibi Imam el-Maturidi mevzuyu biraz daha hikmet cihetiyle ele almis
ve hadislerdeki Kureys vurgusunun zamansal bir takim sartlar zaviyesinde
degerlendirilmesi gerektigine isarette bulunmustur. Hilafetin maksatlari
olarak tespit edilen kanunlarin yurirlige sokulmasi, caydirici bir takim
cezalarin ve mieyyidelerin uygulanmasi, ordu donatimi, devletin sinir
glivenliginin saglanmasi, zekat ve vergilerin tahsil edilmesi, Cuma ve bayram
namazlarinin kildirilmasi, halk arasinda c¢ikmasi muhtemel bir takim kargasa
ve kavgalara mudahale edilmesi, mahkemelerde sahitlerin sehadetinin kabul
edilmesi, velisi olmayanlarin evlendirilmesi ve ganimetlerin taksimi gibi
disturlari nazari dikkate alan Imam el-M3aturidi bu diisturlari yerli yerince
uygulayacak olan kisilerin o zamanda Kureyslilere ait olmasi dolayisiyla Hz.
Peygamber (Sallallahu Aleyhi ve Sellem)'in bu sekilde buyurdugunu ifade etmis
olmaktadir. Su halde bu vasiflarin baska kabileye mensup birinde cem olmasi
ve Kureys’ten de bu tarz 6zellikleri haiz bir sahsin bulunmamasi durumunda
hilafetin Kureys kabilesini asmasi kacinilmaz olacaktair.

VII. Ibn Haldun

“Imamlar sadece Kureys’tendir” hadisini sdylenis maksadi vechesiyle ele alan
bir diger alim de Ibn Haldun’dur. Ibn Haldun’a gdére Sakife giiniindeki
sahabenin hilafet tartismalari esnasinda Hz. Ebubekir (Radiyallahu Anh)’in
“Imamlar Kureys’tendir” hadisini okumasiyla bu konuda icma olusmustur. Ve
konuyla ilgili diger rivayetler de bunun teyidi olmustur. Lakin daha sonraki
donemlerde Kureys'’in iktidarini ve insanlar lzerindeki galebesini yitirmesi
sebebiyle acemlerin Kureysliler lzerinde hakimiyetleri s6z konusu olmustur.
Bu sebeple hilafet Kureys’ten acemlere intikal etmistir. Bu durum muhakkiklar
icin muskil bir mevzu olarak ortaya c¢ikmis ve onlar da halifenin kuresli
olmasi seklindeki sarti nefyetme yoluna girmislerdir. Bu iddialarina delil
olarak da Peygamber-i zi san’in ““Basiniza Habesli bir kole de getirilecek
olsa sizi Allah’a sevk ettigi silirece ona itaat ediniz” seklindeki hadisini
delil olarak kullanmislardir. Fakat bu dogru degildir. Zira bu hadisin
sdylenis gayesi itaat gibi bir maksadin temsili bir lslupla sdylenisidir. Hz.
Omer (Radiyallahu Anh)’in Salim (Radiyallahu Anh) ile ilgili s6zl ise hiiccet
olarak telakki edilemez. Zira sahabil mezhebi hiiccet degildir.[27]

Kureysli olma sartini nefyedenlerden biri de el-Bakillani’ dir.[28] Kendisi,
Kureys kabilesinin —yukarida da degindigimiz- degisimini goérince Kureysli
olma sartini disirmistir. Cumhur ulema ise Muslimanlarin islerini gérmeye
muktedir olamasa bile yine de Kureysli olan kimsenin halife olmasini sart
kosmaktadirlar. Biz ise bu mevzuyu daha cok makasidi ve hikmetleri yonuyle
ele almaliyiz. Seriatin hukimlerinin bir hikmet ve maksada mebni oldugu
hepimizin bildigi kesin bir seydir. Bahsinde oldugumuz mevzuyu maksadi
hasebiyle ele alacak olursak Kureysilik sartinin sadece Hz. Peygambere



neseben bitismek olmadigini goérmis oluruz. Zira bu sekildeki bir illetin
ser’i maksatlardan sayilmasi tahayyll edilemez. Yapilan kiyaslar ve tetebbuat
neticesinde bu sekildeki bir ser’i hikmin maksadi ve hikmetinin Mislumanlarin
haklarinin himayesi ve onlarin gozetilmesi oldugunu goérmis oluruz.

Bu makama gelmis olan kimse sayesinde insanlar arasindaki anlasmazliklar ve
kavgalar sona erecektir. Haksizliga ugrayan kimse hemen halifenin kapisina
siginacak halife de onun hukukunu midafaa edip muhafaza edecektir. Bu
vazifeyi lstlenip icra edebilecek kimsenin de toplumda s6zli gegen ve agirligi
olan bir kabileden olmasi pek tabii bir durumdur. Bu bakis a¢isini o zamana
uyarlayacak olursak soéyle bir manzarayla karsilasmis olacagiz: Kureys
kabilesi o donemde insanlara istedikleri seyleri yaptirabilecek gug¢ ve
kudrete sahip olan kimselerdi. Ser-i serif insanlarin ittifak halinde
olmalarini talep ettiginden dolayi onlari derleyip toparlayabilecek ve tek ve
yek bir vicut halinde tutabilecek bir glcun onlar Uzerinde hilafet hakkina
sahip oldugunu beyan etmistir.[29]

VIII. Netice

Ezcimle, halife olacak kimsenin Kureys kabilesinden olmasi gerektigi Hz.
Peygamber (Aleyhissalati vesselam) tarafindan bizzat belirtilmistir. Ancak bu
rivayetler Uzerinden yapilan camit c¢ikarimlar meseleyi bitun buutlariyla
tahlil etmek icin yeterli géziikmemektedir. Onun icin ba husus Imam Maturidi
ve Ibn Haldun’un yapiklari gibi bu bahsin hikmetleri itibariyla da ele
alinmaya ihtiyaci vardir. Butin bu perspektiflerin bir araya getirlmesi
sonucu sunu soyleyebiliriz: Halife olacak olan kisilerin icerisinde hilafet
icin sair vasiflari tamam olan kisi sayet Kureysli ise bu kendisi hakkinda
bir tercih sebebi sayilmalidir. Cumhurun kavli bdyle anlasilmalidir. Ancak
hilafet sartlarini Kureysli olmayan birisi haiz olur da Kureys kabilesinden
olan kimse de bu vasiflar bulunmayacak olursa o zaman da kisinin sadece
Kureys kabilesinden olmasi itibara alinmaz diger kisi tercih edilir.[30]
Ayrica toplumda sb6zl gecen kimseler s6z sahibi olan ve hilafetin maksatlarini
yerine getirebilecek gli¢ ve kuvvette olan Kureys’ten gayri bir bir kabileden
ise ve Kureys’in onlara denk bir sulta ve hakimiyeti yoksa bu noktada da
Kureysli olmaya itibar edilmemelidir. Allah en iyisini bilir..
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