Tevessiil Hakkindaki Hadislerin
Tahricleri — 11. Bolim

6. HADIS
Ebi(i Said el-Hudri Hadisi

Res(lillah (Sallallahu Aleyhi ve Sellem) buyurdu ki:
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“Kim evinden namaza c¢ikar da ‘Ey Allahim!.. Siphesiz ki ben Senden, (senden)
isteyenlerin Senin lzerindeki hakki ile istiyorum.. Bu yurdyusim hakkiyle
Senden istiyorum.. Subhesiz ki ben iftihar etmek ic¢inde c¢ikmadim, kendimi
begenmislik sebebiyle de c¢ikmadim, gdésteris icin de duysunlar diye de ¢ikma-
dim.. Gazabindan ve kizmandan korunmak ve rizani aramak icin ciktim.. Iste bu
ylizden Senden beni atesten koruman ve bana ginahlarimi bagislamani istiyorum..
Clnkiu kesinlikle ginahlari Senden baska bagislayacak olan hicbir kimse
yoktur’ derse, Allah vechiyle ona ddner ve onun icin yetmis bin melek
istigfar eder. “
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Ibnu Mace Siinen’inde () séyle dedi:

Bize, Muhammed Ibnu Said Ibni Yezid Ibni Ibrahim et-Tisteri tahdis (sézli
olarak rivayet) etti. 0, bize Eb{(’l-Cehm Fadl Ibnu’l-Muvaffak tahdis etti
(dedi.) 0, bize, Fudal Ibnu Merzik, Atiyye’den, (0 da) Eb( Said el-Hudri’den
soyle dedigini rivayet etti:

Res(lillah (Sallallahu Aleyhi ve Sellem) buyurdu ki:
(Yukaridaki hadis..)

Bunu Ahmed, El-Miisned’de (3/21) Yezid Ibnu Hardn’dan, Ibnu Huzeyme Et-
Tevhid’de (17,18) ibnu Fudayl Ibni Gazevan ve Eb( Halid el-Ahmer’den,
Taberani, Ed-Dud’da (2/990), Ibnu’s-Sinni, Ameli’l-Yevm ve’l-Leyle’de (sh:40)
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ikisi de Abdullah Ibnu S&lih el-Icli’den, Begavi, Ali Ibnu Ca’d’1in hadisinde
(Miisnedinde) (), Yahyd Ibnu Ebi Kesir, Yezid Ibnu Hardn’dan, Misbahu’z-
Zicace'de (1/99) geldigi tzre Ahmed Ibnu Meni’, Yezid Ibnu Hardn’dan,
Beyhaki, Ed-Dedvatii’l-Kebir’'de (sh:47) Yahya Ibnu Ebi Kesir’den, hepsi Fudayl
Ibnu Merzik’dan, (0), Atiyyeti(’l-Avfi’den, (0 da) Eb( Said el-Hudri
(Radiyallahu anhu)’'den merfa’ olarak rivayet ettiler.

Bunu -Emali’l-Ezkar’da (1/273) yer aldigina gdre- Ibnu Ebi Seybe, el-
Musannef’de (10/211-212), Veki’ ve Eb( Nuaym el-Fadl Ibnu Diikeyn’den, (Veki’
ve Eb( Ebd Nuaym’in) her ikisi de Fudayl Ibnu Merzik’dan, (0 da) Eb( Said el-
Hudri’den mevk(df olarak rivayet etmistirler ki, insallah ac¢iklamasi gelecegi
Uzre zayif bir vecihdir.

Bu hadisin isnadi hasen hadisin sartindandir; onu hadis hafizlarindan bir
topluluk hasen bulmustur.

Onlardan bazilari sunlardir:
Hafiz Dumyati, el-Metceru’r-Rabih fi Sevabi’l-Ameli’s-Salih’de (sh:471-472)

Hafiz Munziri’'nin seyhi Hafiz Eb(’l-Hasen el-Makdisi. Nitekim Et-Tergib ve’t-
Terhib’de (3/273) bdyle yazilmistar.

Hafiz Irdki, Ihyd Hadislerinin Tahrici’nde (1/291), Hafiz Ibnu Hacer,
Emali’'l-Ezkar’'da (1/272), Hafiz el-Blsiri, Misbahu’'z-Zicace’'de (1/99) soyle
dedi:

Lakin onu Ibnu Huzeyme, Sahih’de Fudayl ibnu Merz(ik yoluyla rivayet etmistir
ki bu ona gore sahihtir. (el-Blsiri’nin s6zi bitti.)

Bunlar alti hadis hafizi.. Allah Teala onlara rahmet eylesin.. Hadisi sahih
veya hasen buldular; onlarin kavli kablle, yaninda durulmaya ve kulak verilip
kanranilmaya layiktir. Insallah ismi gecen hafizlarin ve onlara uyanlarin
gittikleri yolun dogru oldugunu okuyanlara ac¢iklayacagiz. Lakin hadisin
illetli bulundugu seylerin zikredilmesi, sonra da Allah tealanin yardimiyla
onlara cevap verilmesi lazamdair.

Hadis (yeni yetme bir takimlari tarafindan) l¢ illetle illetlendirilmistir:

Birincisi ve ikincisi, Fudayl Ibnu Merzik ve Atiyye hakkinda (cerh ile) konu-
sulmasi, Ucgincisli de mevkuf rivayetinin merfla tercih edilmesi.. Nitekim boyle
iddia ettiler..

FASL
Fudayl Ibnu Merzlk’a gelince..

0, Mislim’in Sahih’indeki ravilerindendir ve onu imamlardan bir topluluk sika
bulmuslardair.

Onlardan bazilarz:

Icli, Sikadt’inda (384).. “Hadisi cdizdir, sikadir” dedi.



Siifyan es-Sevri ve Sifyan Ibnu Uyeyne onu sika bulmuslardir.

Ibnu Adiyy, el-Kamil’'de (6/2045) sdyle demistir: Fudayl’in hasen (giizel)
hadisleri vardir; onda hicbir be’sin/zararin olmadigini umuyorum.

Ahmed, el-Cerh’de (7/75) oldugu gibi, “(Hakkinda) hayirdan baska bir sey
bilmiyorum” dedi.

Bliyiik hdf1z el-Heysem Ibnu cemil, “Ziihd ve fazilet bakimindan hidayet
imamlarindan idi” dedi.

Bu Ovguyl ancak ravilerin biricik olanlarinda bulabilirsin.
Ibnu Sahin onu Es-Sikat’a (sh:185) sokmasiyla sika bulmustur.
Keza Ibnu Hibban da onu sika bulmus ve Es-Sikat’ta (7/316) zikretmistir.

Bunlarla beraber, sika bulmasini kab(l etmekte insanlarin so6z birligi ettigi
zat da —ki Mislim (rahimehullahi teala)'’'i kasdediyorum- onu sika bulup
Sahih’ine sokmus ve 0'nunla ihticadc etmistir. Cerh ve ta’dil imémi Yahya Ibnu
Main’e gelince.. Talebelerinden bes tanesi ondan Fudayl Ibnu Merzik’un sika
oldugunu nakletmislerdir:

Osman Ibnu Said ed-Darimi, ondan nakille “0’nda hicbir beis yoktur” demistir.
Abbas ed-Ddri, ondan nakille “Sikadir” demistir.

Abdulh&lik Ibnu Mans(ir, ondan nakille “Hadisi elverislli olan bir zattir” de-
mistir.

Ibnu Muhriz, ondan nakille “Suveylihdir” (sa&lihciktir) demistir.

Ahmed Ibnu Ziheyr Ibnu Ebi Hayseme’ye gelince.. Bir defasinda “Sikadir” dedi;
baska bir defasinda da “Zayiftir” dedi.

Sika kabOl etmesi kabll edilmeye layik olandir; ciinkii o, Ibnu Main’den yap1-
lan diger umumi rivayetlere uygundur ve bilhassa diger kimselere de
muvafiktir..

Cerh ve ta’dil imamlari iste bunlardir; onu ta’'dil ve kabll ettiler. Mislim,
onunla Sahih’inde ihticéc etti. Onlarin sozinde makbul olan budur (tadildir.)

FASL

Fidayl’1i cerhedenlere gelince.. Onlar iki kisimdir:

Hakim, “Sudlati Mes'’'(d es-Siczi” isimli eserinde séyle dedi: “Fudayl Ibnu
Merzlk, sahih’in sartindan degildir; bu yilzden Mislim’e onun hadisini
Sahih’de rivayet etmesi sebebiyle ayiblama gelmistir.”

Derim ki (Muhaddis Mahm(d Said)

Bu Hakim’in nazarindadir; Mislim Ibnu Haccac’in nazarinda degil.. Bu ilimde
Mislim’in kavli Hakim’in kavlinden once getirilmistir. Sonra, Hakim’in (bu)



s6zU hicbir sekilde cerhi gOstermez. Hakim, Buhari ve Mislim’in bazi
ravilerin hadisini sahihlerinde rivayet etmelerini nice kez ayiblamistir; ama
buna iltifat edilmemistir. Nitekim sen bunu Mustalah ve rical kitablarinda
uzun bir sekilde islendigini bulacaksin. Ustelik Hakim, Fudayl Ibnu Merz{k’un
rivayetini el-Mistedrek’te (3/70) sahih bulmustur.

Tenbih:

Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nibela’da (7/342) “Mislim onun hadisini ancak
mitabi’lerde rivayet etmistir” dedi. Muallimi de “Mevzlati’s-Sevkani”de ona,
onu tenkid ederek (iyiyi kotiden ayirarak) degil de taklid ederek uydu.

Ikincisi:

EbG Hatim er-Razi, (el-Cerh: 7/75'de) “Sadlktur, hadisi salihtir, cok
yanilir, hadisi yazilir” dedi. Ibnu Ebi H&tim, “Onunla ihticéc edilir (mi)?”
diye sorunca, “Hayir” dedi.

Derim ki: Eb( Hatim er-Razi’'nin teseddiidi (kati davranisi) gizli bir sey
degildir. 0 kad-ar ki, onun hakkinda Hafiz Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nibela’da
(13/81) -ki 0, Ha&fiz Ibnu Hacer’in de onun hakkinda dedigi gibi, tam bir
arastirma sahibidir sdyle demistir: EbG Zir’a’nin cerh ve ta’dildeki sézi cok
hosuma gider; lzerinde vera ve haberdarlik acikca gorilir. Arkadasi Eb( Hatim
ise oyle degildir; 0, cerrahdir (asiri ayiblayicidir.)

Zehebi, yine “Siyeru A’lami’n-Nibela”da (13/260) soyle demistir: “Eb( Hatim
bir adami sika kabul ederse sozine iyi yapis; clnki o, ancak hadisi sahih
olan bir kimseyi tevsik eder. Sayet bir adami leyyin bulursa veya hakkinda
‘Onunla ihticac edilmez’ derse, onun hakkinda baskalarinin ne dedigini gdrene
kadar dur. Bir baskasi onu sika bulduysa Eb( Hatim’in cerhi lzerine bir hikin
dayandirma. (0’'na bakarak zayif oldugunu sdyleme.) Cinkl 0, raviler hakkinda
miteannittir (zayiflikla sucglamayi aklina koydugu kimseyi ne sekilde olursa
olsun karalamaya kalkisan biridir.) Sahih kitaplarain ricali hakkindaki bir
taife igin ‘Hiccet degildir’, ‘Saglam degildir’ ve benzeri sozler
soylemistir.”

Hatta Ibnu Teymiyye, ziyaret hakkindaki risdlelerinde (sh:88) séyle demistir:
“Eb(G Hatim’in (bir ravi hakkinda) ‘Hadisi yazilir, onunla ihticac edilmez’ s6-
ziine gelince.. Eb(0 Hatim bu gibi sézleri Sahihayn’in ricalinden birgogu
hakkinda sdyler. Bu onun ta’dildeki sartinin zor olmasindandir; 0’nun
1stilahindaki ‘hiiccet’ ilim ehlinin cumh{runun 1stilahindaki ‘hilccet’
degildir.”

Ibnu Abdi’l-Hadi, “Et-Tenkih”de () séyle sdyledi:

EbG Hatim’in ‘Onunla ihticac edilmez’ s6zi de zarar vermez; cinki 0, sebebi
zikretmemistir. onun bu ifadesi sebeb acgiklamaksizin sahih kitaplarin Halid
el-Hazza ve baska sika ve saglam ravilerinin birgoklarinin hakkinda tekerrir
etmistir. Allah en iyisini bilir.” Nasbu’r-Raye’den (2/439) son buldu. 0
halde Eb( Hatim cerhde siddetli ve kati davranirsa, bu, umimi bir cevabdir.
Bir kimse soyle de diyebilir:

Ebl Hatim, Fadl Ibnu Merzdk’un cerhinin sebebini aciklamistir; o da “cok



yanilir” soézudur.

ibnu Hibban da onu “es-Sikat”da zikredince Eb{ HAtim’in soziini aldi ve “Hata
edenlerden idi” dedi.

Bunun yeri hususi cevabdir ki o da sudur:

Eger Eb( Hatim’in soOzini kab(l edecek olursak, tevsik edilen ravinin hadi-
sinde bulunan yanlislik onu sika olma haddinden ¢ikarmaz. Ancak yanlislik c¢ok
ve ona galib olursa o ayri. Yanlislik az olursa, (bu yanlislik) onu, hadisi
sahih kabul edilen sikanin haddinden c¢ikarmaz; lakin hadisi sahih hadisin en
Ust tabakasindan olmaz; aksine ikinci tabakadan olur. Cinku mukarrer oldugu
gibi sahih hadis kisimlara ayrilir ve onun icin birtakim dereceler
bilinmektedir. Ibnu Hibban, Ibnu Huzeyme ve baskalari gibi bazi &limler de
hasen hadisi sahihin icine yerlestirmislerdir.

Eger denilse ki;

Bu dedigin, sayet yanlisi az bir kimse olursa kab(l edilebilir; halbuki EbQ
Hatim er-Razi onu cok yanilmakla vasfetmistir.

Soyle derim (Mahmud Said el-Memduh)

Bu teannut ve teseddudinudn (ne olursa olsun raviyi cerhetmek distncesinde
olmasinin ve haddinden cok siddetli davranmasinin) delillerindendir. Bunun en
acik delili de, 0’'nu sika olmakla vasfeden imamlar -ki onlar, Sufyan-i evri,
Sifyan Ibnu Uyeyne, Yahyd Ibnu Main, Ahmed Ibnu Hanbel, Heysem Ibnu Cemil,
Mislim Ibnu Haccac, Ibnu Adiyy ve Ibnu S&hin’dir- cok yanlislari sdéyle dursun
az yanlislarindan bile bahsetmediler. Bu da iki yoénin var oldugunu gos-
termistir.

Birincisi: Hafizlardan yedi kisi bu adamin tevsikine hikmetmekte ve vehimle-
rinden hicbir sey zikretmemektedirler.

Ikincisi: Onlara muhalefet eden tek bir hafiz da -ki o, Eb( Hatim er-
Razi’'dir- ‘Cok vehmi vardir’ demektedir.

0 halde bu ravi hakkindaki sdylenen sdzlerin tamamini gecerli icin ve Ebi
Hatim’in bilinnen teannitl sebebiyle sen sdyle diyebilirsin:

Adam sikadir, hadisinde biraz vehim vardir; dolayisiyla da -insallahu teala-
hadisi hasen olan bir kimsedir veyahut da sahihtir, ancak sahihligin birinci
derecesinde degildir.

Nesai’'nin “zayiftir” soziine gelince..

Subhe yoktur ki bu, zikri gecen hafiz imamlardan bu kadar sayida kimseden
Fudayl Ibnu Merz(k hakkinda gelen ta’dilin kabul edildidi yerde reddedilecek
tefsir edilmeyen miiphem bir cerh tiiriinden bir cerhdir. Ustelik Nesai, -
raviler hakkinda teseddiit ve teannldiyle bilinen bir kisi olmasina ragmen-
siinen’inde Fudayl Ibnu Merz{k’un hadisini rivayet etmistir. Artik iyi disin..
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