Tevessiil Hakkindaki Hadislerin
Tahricleri — 13. Boliim

6. HADISIN TAHRICI 1. KISIM >>> 2. KISIM >>>

FASL
Teseyyuu Sebebiyle Hakkinda Konusanlara Gelince..

Chzecani gib.. 0, “Ahvali’r-Rical”’de (sh:65) “Maildir (haktan uzaklasmistair)”
dedi. Clzecani nasibilikle taninan, onunla sohret bulan biri idi. Kitabi oni-
mizde durmakta ve bunu gostermektedir. 0 kadar ki, Hafiz, el-Lisan’in
mukaddimesinde (1/16) sOyle demistir:

“Mutehassis kisi, Ebl Ishak el-Clzecani’nin Klfelileri ayiplamasina dikkatle
bakar ve disilnilirse sasilacak sey gérecektir. Bu, nasibilikteki inhirafinin
(kaymis ve sapitmisliginin) siddetli olusu ve Kifelilerin Siilige kaymakla
sohret bulmasi yuzinden idi.”

Ustelik Chzecani’nin bu s6zi -akil kitligi ve disikligine ragmen- hakikatte
Atiyyeti’1-Avfi’yi tevsiktir. Cinkd 0, Avfi’nin hadisinde bir sey bulamayinca
ve adam $ii bir K(feli olunca, teseyyuundan baska onu zikredecegi bir sey
bulamadi ve “maildir” dedi. Clzecani bir sey bulsaydi Kiafeliler’e olan
siddetli dismanligi sebebiyle onu gOstermede kosustururdu.[1l]

Nasibiler (Ali ve Ehl-i Beyt radiyallahu anhum’a bugzedenler) Nebi
(sallallahu aleyhi vesellem) Efendimizin Ali (Radiyallahu anhu) Efendimize
soyledigi “Seni ancak bir mi’'min sever ve sana ancak bir minafik bugzeder”
sozliyle cerh edilmislerdir. 0 halde elini Nasibilerin cerhinden cek ki sela-
mette olasin. Cerhe evla olanlar kesinlikle onlardir.

Tenbih:

Ukayli, “ed-Duafa”da (3/359) Salim el-Muradi’den sdyle dedigini nakletti:
“Atiyyeti’1-Avfi miteseyyi bir adamdi” Zehebi de “el-Mizan”da (3/79) el-
Muradi’nin so6zini nakletti. Halbuki bu kesinlikle cerh ifade etmeyen bir
s6zdir. Muradi Abdul-Vahid el-K{fi olup ne hafizlardandi ne de kisinin cerh
ve tadilde sbézleri yaninda duracagi tenkidgilerdendi. Atiyyeti’l-Avfi gibi O
da bir $iidir. Hatta Atiyyeti’l-Avfi onun seylerindendir. O yiizden o,
Atiyyeti’l-Avfi’yi tenkidden cidden uzaktuir.

Bu tenbihi Seyh Hammad el-Ensari’ye, Salim el-Muradi’yi, “Tuhfeti’l-Kari
fi'r-Reddi Ale’l-Gumari” isimli risadlesinde (sh:64) Atiyyetii’'l-Avfi’nin zayif
oldugunu sdyleyen tenkidg¢ilerden saydigi ic¢in bir takib olarak getirdim.

Bu s6zi iki yonden hatadir:

Birincisi: Salim el-Muradi tenkidcilerden degildi; aksine o, sadece Atiyye
hakkindaki bir so6zii hikaye etmektedir.
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Ikincisi: Subhe yoktur ki onun séziinin cerh ile hicbir alakasi yoktur. 0
halde Seyh Hammad el-Ensari onu Atiyye’yi nasil cerhedenlerden sayabilir?!..
Sanki Seyh Hammad el-Ensari Atiyye’yi cerhedenleri hic¢ diisiinmeden toplamayi
murad ediyor.

“Et-Tehzib”de yer aldigi gibi (7/226) Saci’nin Atiyye hakkindaki “Hiiccet
degildir; Ali (Radiyallahu anhu)’yi herkesten 6ne geciriyordu” so6zu de
boyledir. Clinki Saci Basrali idi. Basralilarda da Nasibilik cok idi.

Hafiz, “el-Lisan”da (4/439) “Nasibilik Basralilarin bir c¢ogunda bilinen bir
seydir”; et-Tehzib’'de de (7/413) “Onlar teseyyu edenler hakkinda ifrata kacgi-
yorlardi; cinki onlar Osmancilardi” dedi.

Saci (rahimehullahi teala) siddetli ve kati biriydi; o ylzden Kifelileri
cerhinin iyi incelenmesi lazimdir. Zira o, bazen kisiyi -burada Atiyyeti’l-
Avfi’de oldugu gibi- mezhebi sebebiyle cerheder. Clnki onun hakkinda “Hiiccet
degildir” dedikten sonra sozinun sebebini acikladi ve “Ali’yi herkesten 0One
geciriyordu” dedi.[2]

Adam Sii olunca Ali (Radiyallahu anhu)’yi herkesten 6ne gecirir. 0 yilzden
kavli sebebiyle muhdlif katinda cerhedilmesi l&zimdir.Ustelik teseyyu ve
baska sebeblerle ceh merdittur ve ona iltifat edilmez. 0 halde itibar,
ravinin mezhebine degil dogrulugunadir. Siilerden, Nasibilerden, Haricilerden
ve baskalarindan nice raviler vardir ki hadisleri Buhari’nin ve Mislim’in
sahihlerinde rivayet edilmistir ve is bunun lzerinde yerlesmistir.[3]
Atiyye’yi cerhetmelerini artiran sebeblerden biri de 0’nun Ali Ibnu Ebi Talib
aleyhisselam’1[4] sevmesidir. 0 kadar ki Nasibiler ona Ali’ye sovmeyi teklif
ettiler ve o bundan kacindi. Bunun onun sevabi sayilmasi gerekirdi; lakin
Nasibilerin katiligi ve saldirganligi vardair.

Ibnu Sa’d “et-Tabakat”ta soyle dedi:

Atiyye, Ibnu’l-Es’as ile cikti. Haccac, Muhammed Ibnu’l-K&sim’e, Ali’ye sodv-
meyi teklif etmesini ve yapmazsa doért yuz kam¢i ile onu dOévmesini ve sakalini
kesmesini yazdi. O da onu c¢agirdi ama soévmekten kacindi. O da Haccac'’in
hikmunu Onda yerine getirdi. (Bitti)

Adamin saglamligina ve Ali (kerremellehu vecheh()’'yi (ve radiyallahu anhu’yu)
sevmesine bak. Sahih olarak gelmistir ki Res@lillah (Sallallahu Aleyhi ve
Sellem) Ali (Radiyallahu anhu)’ye “Seni ancak bir mi’min sever ve sana ancak
bir minafik bugzeder” buyurmustur. Mezheplerine hizmet edecek kaideler uydu-
ran Nasibilerden Allah’a siginiriz. Rabbinin hakki iglin bana soyle:
Cerhedilmeye en c¢ok layik olan kimdir?!.. Hicbir sek yoktur ki, minafik
Nasibi’dir cerh edile(cek ola)n ve rezil olan..

Fasl
Reddedilen Rivayetleri Sebebiyle Hakkinda Konusanlara Gelince..

Atiyye’'nin hal tercemesini yazmasi esnasinda bunu acikca sdyleyeni bulamadim..
Ancak su kadar var ki, Ibnu Adiyy onun “el-Kamil”deki (5/2207) tercemesinde
bir hadis getirmistir ki; o hadisle acikgca soOylemeyip isaret ettigi idiasini
teyid edecek bir delil ortaya koymustur.



Ibnu Adiyy, sbéyle demistir:

Bize, Ebu’l-Al4 Muhammed Ibnu Ahmed el-K{(fi, Misir’da rivayet etti. 0, bize
Muhammed Ibnu’s-Sabbah ed-Dilabi rivayet etti (dedi). 0, bize Ibréhim Ibnu
M(dsa Ibni Rezin -ki o Ismadil el-Mueddeb’dir- rivayet etti (dedi). 0, bize yiiz
yirmi senesinde Atiyyeti’l-Avfi, Eb( Said el-Hudri (Radiyallahu anhu)’'den
soyle dedigini rivayet etti dedi:

Reslillah (Sallallahu Aleyhi ve Sellem) soyle buyurdu:

“Illiyy(n ehlini, altlarinda (kendilerinden asadi mertebelerde) bulunanlar,
kesinlikle sizin ufukta parlayan kevkebi (gO0k cismini, burada “gunes”i)
g6rdiginiz gibi gorirler; siphesiz ki Eb( Bekr ve Omer (radiyallahu anhuma)
onlardandir.”

Ben derim ki; Eb( Said el-Hudri hadisinin asli Buhéari’de ve Mislim’dedir;
(ElL-Feth:6/230), Mislim (4/2177) ve lafzi sudur:

“Subhesiz ki, cennet ehli l(zerlerindeki kosklerde bulunanlari, aralarindaki
bir Gstinlik sebebiyle dogu veya bati ufkundaki parlayan kevkebi gordikleri
gibi gorarler.”

Dediler ki; oralar nebilerin yerleridir, oralara baskalari ulasamaz (mi?)

0 da “Evet, canim elinde olana yemin ederim ki evet, Allah’a iman eden ve
restlleri tasdik eden adamlardir” buyurdu.

Bunu, Ahmed, el-Misned’'de (3/27,50,93), Fedaili’s-Sahabe (1/49), Eb( David
(4/48), Tirmizi (Tihfe:10/141-142), Ibnu Mace (1/37), Humeydi (2/333), Abd
Ibnu Humeyd, el-Muntehab (sh:170), Eb( Yald el-Mavsili (2/369,400) Ibnu Ebi
Asim, Es-Siinne (2/616), Hayseme Ibnu Siilleyman el-Atrablusi, Fedail ciiziinde
(sh:200), Ali Ibnu Ca’d (2011-2028 benzer ve yakin lafizlarla), Ebd Said el-
Hudri (Radiyallahu anhu)’den Ibnu Adiyy’in rivayet ettigi ile merf(’ olarak
rivayet ettiler.

Sanki Ibnu Adiyy, Atiyyetii’l-Avfi’ye ( lasiisg mgio oss ,Su LI ols )/"Ebl
Bekr ve Omer (radiyallahu anhu’md) onlardandir ve o ikisi buna ehillerdir”
ilavesini, hadisin asli Sahihayn’de yukarida gectigi gibi olmasi sebebiyle
inkar ediyor.

Derim Kki;

Bu ziyadenin asli sabittir ve onu rivayet etmekte Atiyyeti’l-Avfi tek kalma-
mistair.

Onu Ahmed, El-Misned’de (3/26) ve Fedaili’s-Sahabe’de (1/69), Ebd Ya’'la,
Misned’inde (2/416), Mucalid, EbG’1l-Veddak, Eb( Said el-Hudri yolundan merfi
olarak riayet ettiler. Micalid’de cerh kelami var ise de 0,na sikalardan
bircoklari mitabeat ettiler. Eb(’l-Veddak da sika bir tabiidir.

S6zU gecen ziyadenin sabit olmasindan sonra, Atiyytid’l-Avfi’nin bu babda
cerhedilmesi bir delile muhtacdir.



Sonra bir baska hadis var.

Buhari’'nin et-Tarihu’l-Kebir ismiyle basilmis olan eserinde (sh:124) su ibare
var:

Ahmed, Abdu’l-Melik’in Atiyye’den, o da Eb( Said el-Hudri (Radiyallahu

anhu) "den Nebi (Sallallahu Aleyhi ve Sellem)’'nin “Size sekaleyni biraktim”[5]
dedigine dair rivayet ettigi hadisinde “KGfelilerin bu hadisleri miinker
(rivayet)lerdir” dedi. (Bitti.)

Ben derim Kki;

“Nekaret”in / minkerligin birtakim manalari vardir:

Bir tanesi: $Sazz’in es manalisidir.

Ikincisi: Zayif révinin kendinden daha saglam olana muhalefeti.
Uclinclisti: Teferrudini kaldiramayacak zayif bir ravinin teferridi.
DOordincusi: lafizlarinin zayifligi yaninda metnin usule muhalif olmasi.
Besincisi: Herhangi bir sekilde de olsa mutlak teferrid.

Birincisine gelince.. 0 sazz’'a muradif olmasidir. Atiyyeti’l-Avfi ne bir me-
tinde ne de bir isnadda hicbir kimseye muhalefet etmedi.

Ikincisinin cevabi: 0 da birincisi gibidir.
Uclinciiniin cevabi: Hadis ferd dedildir; o yiizden ona uymaz.

Dordincusinin cevabi.. 0 burada tamamen yoktur. O ylzden onunla baskasi
arasinda tearuz yoktur. Aksine ilim ifade eden bir haberdir.

Besincisinin cevabi.. Bu Atiyye tarfindan Eb(d said el-Hudri’den yapilan mutlak
tefrriddir. Ahmed Ibnu Hanbel (rahimehullahu tedla)’'in sbézi iste buna yo-
rulmaladir.

FASL

Ebd Zir'a’'nin “KGfelidir; leyyindir” sozu ile Eb(dHatim er-Razi’nin “zayiftuir;
hadisi yazilir” sozd..

Bu, soz tefsir edilmeyen ve aciklanmayan miphem cerhlerdendir. Hadis us(li
kaidelerinde de yerlesmis bir kaide oldugu ve lizerinde amel yerlestigi gibi
bu cerh reddedilir; ve nitekim bunun karsiliginda Atiyye hakkinda gelen
ta’dil alinir. Lakin bu noktanin iki seyden bos kalmamasi lazimdair:

Birincisi: So6zi gegen cerhin en alasi, ravide tadil bulunmadigi vakit,
yaliniz onunla, hadisi mu’teber olmayacagi talif bir ravi seviyesine disiiri-
lecegi siddetli cerhlerden degildir; aksine o, -hadislerini hafizlarin sahih
kabul edecegi ve Sahih’te rivayet edilen- bircok ravinin bos kalmadigi hafif
bir cerhtir.



Ikincisi: Bu miifesser olmayan cerh, hakikatinde (Atiyye’nin) onlarin yiiziinden
haks1zl1iga ugradigi iki ise, Siilesmek’e ve tedlis’e donmektedir.

Hafiz “Netaici’l-Efkar”da (1/271) soyle demistir: “Atiyye’nin zayifligi, sa-
dece, teseyyu’ ve tedlis taraflarindan gelmektedir.” (Bitti.)

Atiyye hakkinda nakledilen teseyyu’ ve tedlis Uzerinde onceden konusmustuk.

Geriye -ileride insallah gelecegi lzere- Eb( Hatim er-Razi'’den Atiyye icin
tevsik kaldigini bilmen kaldi.

FASL

Ibnu Adiyy’in el-Kamil’deki (5/2007) “0, zayif olmasina ragmen hadisi
yazilir” sbzine diyecegimize gelince.. Ibnu Adiyy, Atiyye’yi tanitirken asa-
gidaki hususlara itimad etti:

1-Ibnu Ebi Meryem’in Yahya Ibnu Main’den Atiyyetii’l-Avfi hakkinda “Zayiftir;
lakin hadisi yazilir” dedigine dair olan rivayeti.

2-Kelbi’nin Atiyye’nin kendisini tedlis ettigine dair olan hikaye sebebiyle
Ahmed’in, Sevri’nin ve Hiseym’in “zayiftir” hikmini vermesi.

3-Clhzecani’'nin “Maildir/egrilmistir” so6zd..

4-Atiyye’ye ait zikrettigi ve yukarida hakkinda sodzlerimiz gecen hadis..
Suras1l aciktir ki Ibnu Adiyy son {ic seyden hicbirisyle ikna olmadi ve Ibnu
Ebi Meryem rivayetindeki Yahya Ibnu Main’in “Zayiftir; 1&kin hadisi yazilir”
séziine razi oldu.. Béylece Yahyd Ibnu Main’in séziine uydu. Hatta ibaresini
nakletti ve tercemeyi “Zayif olmasina ragmen hadisi yazilir” soziyle bitirdi.

Ibnu Adiyy’in (son) (¢ seyle ikna olmadidi dogru olanin ta kendisidir. Zira
Ahmed’in, Sevri’nin ve Hiseym’in (Atiyye’yi) zayif bulmalari tedlis hika-
yesine dénmektedir; ki o, Muhammed Ibnu’s-S&ib el-Kelbi bu hikayeyi rivayette
tek kaldigi iglin sahih degildir ve onun zayifliktaki hali maruftur.
Chzecani’nin so6zinin isini bitirmistik. Bu so6zli gecen hadis adam hakkinda
cerh sayilamaz. Suphe yok ki, Atiyye’nin bu hadis sebebiyle zayif bulunmasi
atilacak bir teannut (ne sekilde olursa olsun hakli gelme cabasi) sayilair. Bu
sebeble geriye ancak Yahya Ibnu Main’in séziine itimad etmesi kalmaktadir. 0
ylizden o; bir tabidir; dilersen mukallidddir de soyle(yebilirsin.)

Bu bilinince.. Ibnu Adiyy’in Atiyye hakkinda itimat ettigi bu Ibnu Ebi Mer-
yem’in rivayeti, Ibnu Main’den gelen ve Atiyye’nin sika oldugunu bildiren
diger rivayetlerin éniinde mercdh, tercih edilmeyen bir rivayettir. Ibnu
Adiyy’'in dayandigi sey merclh olunca (ona dayali olarak soyledigi) so6zi de
oyle olur. Artik iyi disin.. Allah’tir dogruyu bilen..

SONRAKI BOLUMDE ALTINCI HADISIN TAHRICI DEVAM EDIiYOR

[1]Misda’ el-Muarkib’in “Tehzibu’t-Tehzib”teki tercemesinde H&fiz Ibnu Hacer,
“Bu zata ‘muarkib’ ancak Haccdc veya Bisr Ibnu Mervéan’in 0’na Ali radiyallahu



anhu’ya sOvmesini sdyledigi, O’nun da bunu yapmamasi sebebiyle bacagini
kestigi icun denildi” dedi. Mislim’in ve Kitub-i Sitte’den diger doért Sdnen
sahibinin ravilerindendir. ‘Icli 0’nun sika oldugunu séyledi. Buna ragmen
Clzecani 0’'nun hakkinda “Ahvali’r-Rical”de (249) “Sapik ve yoldan ¢ikmis
biriydi” dedi. Allah askina bana sdyle: Burada cerhe daha layik olan
kimdir?!..

[21Bu, Sahabi’den bir cok sayida kinsenin mezhebidir. Ibnu Abdil-Berr onlari
el-Istidb’da, Ali aleyhisseldm’in tercemesi esnasinda zikretti. Ama EbQ
Cuhayfe’nin de ic¢inde bulundugu bir toplulugu kacgirdi, zikretmedi. Onun
“Usdii’ L-Gabe"deki tercemesine bak. Eger tahkik dilersen, Asrin Hafizi Seyyid
Ahmed el-Gumari’ rahimehullahu tedl&’nin “el-Burhanu’l-Celi fi Tahkiki
Intisabi’s-SOfiyyeti 114 Ali ev Imami’l-Arifin” iimli kit&bina yapis; onda
nadir tahkikler, nikteler ve faideler vardir; Misirda basilmistair.

[31Bid’atg¢inin rivayetinin kabul edilmesine dair soylenen s6z iciin Hafiz
Seyyid Ahmed Ibnu’s-siddik el-Gumari rahimehullahu te&14'nin “Fethu’l-
Meliki’1l-Aliyyi Bi Sihhati Hadisi Babu Medineti’1l-Ilmi Aliyyu” isimli
kitabina bak; onda baska yerde bulunamayabilecek faideler ve minakasalar
vardir.

[4]Ehl-i Beyt'’e selam onceki alimlerin hus{san da muhaddislerin adetidir.
Allah tedld ( gawly JI ole pMw) “Ilydslara (Ilyds ve ailesine) selam olsun”,
[Baska bir kiraette de ( gawl ’J‘T ole pMw) “Yasin’in aline (ehline,
ailesine) selam olsun”] buyurdu. Res@lillah sallallahu aleyhi ve sellem
efendimizin ali (ailesi) kendilerine selam verilmeye daha layiktuir.
“Besaretii’1-Mi’'min Bi Tashihi Hadisi Ittek( Firasete’l-Mi’min” ciiziinde bu
hususta bazi nakiller zikrettim. Onlar c¢oktan azdir. O halde Nasibilerin ve
onlardan tesirlenenlerin musagabelerine (bir cesit demagojilerine) iltifat
etme, bakma.

[5] Bu mitevatir bir hadistir.



