Tevessiil Hakkindaki Hadislerin
Tahricleri — 16. Boliim

7. HADIS

Imam Hafiz Darimi (v. 255/869), Siinen’inde “Allah’in, Peygamberimiz’e
vefatindan sonra verdikleri” basligiyla acmis oldugu babta sdyle demistir:
“EbG NGman, Said b. Zeyd’'ten, o, Amr b. Malik en-Nekri’den, o da Eb{’1l-Cevza
Evs b. Abdullah’tan sunu rivayet etmistir:
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“Bir ara Medine'’ye cok siddetli bir kitlik isabet etmisti. Herkes durumdan,
Hazreti Aise’ye sikayetci olmuslardi. Bunun iizerine Hazreti Aise:
“Peygamberimiz sallallahu aleyhi ve sellem’in kabrine gidin ve gdkyuzu ile
arasinda bir engel kalmayacak sekilde catisina bir pencere acin” diye talimat
vermisti. Gidip aynen dedigini yaptik. Akabinde otlar yetisip, hayvanlar
semizlesinceye kadar yagmur yagmisti.[1]

Elbani, bu rivayetin zayif olmasina lic gerekce getirir. Bakalim getirdigi
gerekceler ne kadar tutarli?! (Israf etmemek adina sadece bu hadisin
tahricine girecegiz ki, nasil da hadisleri zayi ettikleri gorilsin..)

ITIRAZ
Elbani’nin 1. Gerekcesi

Ravilerden Said b. Zeyd’de zayiflik vardir. Ibn Hacer “Takrib“de onun
hakkinda; “Sadiktur, vehimleri vardir” derken, Zehebi “Mizan“da; “Yahya b.
Said onun hakkinda zayif dedi, Sa’di; “huccet degildir, hadisini zayif
sayarlar”, Nesai; “0 kavi degildir”, Ahmed b. Hanbel ; “onda beis yoktur”
dedi. Yahya b. Said, onu makbul gormezdi” der.

CEVAP

Bana reddiye yazanlar Said b. Zeyd hakkinda reddiyelerinde soéyle dediler:
“Eserin ravilerinin bir digeri olan Said b. Zeyd’'de de zayiflik vardir.”

Dikkat edin bizim asagida Said b. Zeyd hakkinda verdigimiz yazdigaimiz hicgbir
bilgiyi yazmadan ve verdigimiz o bilgileri tek tek cevaplamayip cliriitmeden
yalnizca “Eserin ravilerinin bir digeri olan Said b. Zeyd’'de de zayiflik
vardir” diyerek dogru bilgileri insanlardan gizleyerek yanlis ve eksik bilgi
vermeleri sizce reddiye olmus oluyormu. Iste bunlar béyle. Simdi Said b. Zeyd
hakkinda gercek bilgileri size sununca sika bir ravi oldugunu ve onlarin bu
bilgileri insanlardan nasil gizlediklerine sahit olacaksiniz.
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Elbani, Said b.Zeyd’'i zayif bir ravi oldugu fikrinde olanlari s6z konusu
ederken, onun sika oldugunu ifade eden hadiscileri adeta bu hadiste gdérmezden
gelmisgtir.

Said b. Zeyd’i Ibn Hacer’in tespitine gére, onu “giivenilir”, “sad(k”, “hafiz”
goren Imamlara:

A

Buhari, (et-Tarihu’l-Kebir, III. 472), Imam Icli (Tarihu’s-Sikat s;184), Ebii
Cafer ed-Darimi, Ahmed b. Hanbel, Ebd Ziira, Ibn Hibban, Ibn Sa’d ve
baskalari. Kim o baskalari? Mesela Selefi gorusu lzere oldugunu iddia
edenlerin sandigi gibi Ibn Main onu zayif de§il, bizzat kendi eserinde Said
b. Zeyd’'i sika gO6rmustiar. [2]

Bu acik beyan karsisinda Ukayli’nin (v. 323/934) Ibn Main onun hakkinda
“zayiftir” dedigine dair naklettigi bilgi, [3] dogru olmasa gerekir. Eseri
tahkik ederek nesreden Kal’'aci da dip notta, Said b. Zeyd’in sika oldugunu,
Nesai disindaki “Kiitiib-i Sitte” mielliflerinin onun hadisleri tahrig
ettiklerini soyler.

Elbani, bu rivayetin zayiflatmak icin lic gerekceden biri ravilerden Said b.
Zeyd'de zayiftir iddiasi idi. Elbani bu hadiste zayif dedigi Said b. Zeyd'in
bulundugu baska bir hadiste Said b. Zeyd’in hakkinda sunlari soylemistir:

“Hadisin isnadi hasendir. Ravilerinden hepsi de guvenilirdir. Said b. Zeyd
hakkinda s6z séylenmistir. Ama bu, onun hadisini hasen derecesinden asagi
disirmez. Ibnii’l-Kayyim de hadisin isnadinin ceyyid oldugunu séylemistir.”

[41

Dolayisiyla Elbani, Said b. Zeyd bu hadiste zayif delil olmaz deyip baska
hadiste delil olur demesiyle kendi iddiasini kendi clrdttiginden dolayi bu
hadisteki Said b. Zeyd delildir.

Elbani bilerek veya bilmeyerek kendisiyle celismektedir. Bir raviyi bir
hadiste delil olmaz diyeceksin, baska hadiste delil olur diyeceksin. Siphesiz
bu, ilmi zihniyet ve akademik nezaketle bagdasmayan bir tutumdur.

Hal boyleyken, bu tespitlerimizde gdésteriyor ki, Elbani’nin ravilere iliskin
verdigi bilgi ve yaptigi degerlendirme, bir yerde bahis konusu ravinin
rivayetinin muhtevasiyla alakalidir.

0, kendi mesrebine, zihin ve fikir dinyasina aykiri buldugu rivayetleri,
0zellikle senet bakimindan bir sekilde cliritmeye calisirken, sahip oldugu
zihniyetle mutabakat arz eden rivayetleri ise, bazen -senedinde bir baska
yerde zayif oldugunu sdyleyerek tenkit ettigi ravi olsa bile- kabul
edebilmektedir. Boylelikle Elbani, bilerek veya bilmeyerek kendisiyle celis-
mektedir. Slphesiz bu, ilmi zihniyet ve akademik nezaketle bagdasmayan bir
tutumdur.

Elbani’'nin bu tek celiskisi deyil geride gecen Elbani’nin Celiskileri
konusuna bakarsaniz yizlerce kendisiyle celisen sdézlerini bulucaksiniz.
Bundan dolayi ve Elbani Said b.Zeyd’'in “glivenilir”, “saddk”, “hafiz” gdren
sika oldugunu ifade eden Imamlari hadiscileri adeta -bu hadiste- gdérmezden
gelmesinden dolayi Elbani’nin bu ve baska bir hadise raviye zayiftir demesine



itibar edilmez.

Senetteki diger isimlerden EbG’l-Cevza’nin asil adi Evs b. Abdullah er-Ribi
olup, Buhari ve Mislim’in givenilir ravilerindendir. Bu “la be’se bih” (beis
yok, guvenilir) bir senettir. Hatta bize gdre “ceyyid” bir rivayettir. Ulema
bunlardan daha dusuk seviyede bir ¢ok ravinin rivayetini bile, farkli
meselelerde delil olarak kullanmistir.

ITIRAZ
Elbani’nin 2. Gerekcesi

Bu mevkuf bir haberdir. Aise (radiyallahu anha)’'nin sézudir. Sayet sahih
olsaydi bile, hiiccet olamazdi. Zira onun bazi sahabilerin -hata ve isabetin
imkan dahilinde oldugu- ictihadi goérislerinden olmasi muhtemeldir. 0 goriisler
bizi baglamaz, biz onlarla amel etmek mecburiyetinde degiliz.

CEVAP

Evet Hazreti Aise, alim ve fakih sahabelerden biri olmasina ragmen, bu olay
diger buylk Sahabelerin 0Oniine gerceklesmesine ragmen, Aise validemizin hata
etmesi imkan dahilindedir. Ama bir sey iyi bilinmesi gerekir ki, onlar
tevhidi sizden daha iyi biliyorlardai.

Milleti kufir ve sapkinlikla itham edenlere bakacak olsak, Hazret-i Aise’nin
bu hareketinin bidat ve sirk olarak kabul etmek garekecektir ki; bu asla
mikin degildir. Ne Hazret-i Aise, ne de bu hadiseye sahit olan Sahabeler, ne
de bu rivayeti -hasa- duvara calmayip, eserlerine alip kabul eden alimler,
bidati ve sirki bilmeyen insanlar degildiler.

Bu kissa sirk iddiasinda bulunalari susturmakta vefat etmis olmasina ragmen,
Peygamberimiz’in Ummetine ihtimam g6sterdigini ispatlamaktadir. Hazreti Aise,
bu hareketini bosa yapmiyordu. 0 gayet iyi bilmekteydi ki, Allah Res(li
(sallallahu aleyhi ve selem)’de, yanindaki iki arkadasi da, kabirlerinin
yanina gelenin kim oldugunu bilmekteydiler. Hazreti Aise der ki:

“Ben Allah Res(linin ve babamin meftun oldugu evime ne zaman girecek olsam,
ortimi rahaca ¢ikarirdim. Zira biri benim esim digeri de babamdi. Ama Omer
oraya defnedilince, Allah’a yemin olsun ki, ondan utancimdan evime girince
ortumd acamaz oldum. [5]

Elbani’nin 3. Gerekcesi

Arim diye bilinen Ebé’'n-Nu’man Muhammed b. el-Fadl giivenilir bir ravi olsa
da, omrinin sonunda ihtilata ugramistir. Bu haberi Darimi’nin ihtilat 6ncesi
mi, sonrasi mi, Arim’den dinledigi bilinmemektedir.” [6]

CEVAP

Hadisin senedinde adi gecen Ebi Nu’man, “Arim” lakapli Muhammad b. Fazl olup,
Buhari’nin hocalarindandir. Hafiz, “Takrib” adli eserinde onun igin:
Sika/givenilirdir. Fakat oOmrinidn sonlarina dogru bu hali degismistir”
demektedir.



Hafiz’in onun hakkinda sdyledikleri, onun glvenilirligine bir zarar vermeyip,
rivayetlerinde bir sorun teskil etmez. Zira Darakutni onun hakkinda sunlari
soylemistir. “Buhari ondan ylizden fazla hadis rivayet etmistir. Onun halinin
karismasindan sonra ise, ondan bir rivayet alinmamistir.” Darakutni, bu
hususta aciklama yapabilecek en glivenilir kimselerdendir.

Ibnu’s-Salah; Buhari ve Ziihli gibi muhaddislerin, Arim’den aldiklari
rivayetlerin ihtilattan Oncesine aid olmasi gerektigini laydetmektedir.[7]
Hafiz Iraki’de; Mislim’in, Darimi vasitasiyla Arim’den aldigi rivayetlerin
ihtlattan once gerceklestigini ifade etmektedir. Bu da bilindikten sonra,
Arimi’yi en sert elestiren Ibn Hibban’dair.

Zehebi, Ibn Hibban’in; “Arim, omrinin sonunda ihtilata ugradi ve ne rivayet
ettigini bilmeyecek kadar tegayyire maruz kaldi. Bundan dolayi da,
rivayetleri icinde cok sayida munker hadis vardir..” seklindeki sézlerini
soyle reddeder: “Ibn Hibban, ravi Arim icin hicbir minker hadis gdstere-
memistir. Peki, nerede kaldi onun iddiasi?!” [8]

Zehebi, Ruvvatii’s-Siikati’l-Mutekellim’de der ki: “Arim glvenilirdir,
hiccettir. Sonradan ihtilata ugradi ise de, bunda zarar yoktur. Zira ihtilat-
tan sonra sOyledikleri bilinmistir.” [9] Darakutni ise: “Arim’in ihtilataindan
sonra munker bir hadisi ortaya c¢ikmamistir, o glvenilir bir ravidir” seklinde
yaptigi degerlendirme de, onun hemen tenkit edilecek bir muhaddis olma-
digidir. [10]

el-A’lai de, Ibn Hibban’in, Arim hakkindaki sézlerine sdyle itiraz eder; “..Bu
haddi asmak ve asiri gitmektir! Buhari, Ahmed b. Hanbel, Abd b. Humeyd ve
bircok insan Arim’den hadis rivayet etmis, Mislim onunla huccet getirmistir.
Darakutni’nin; “Ihtilatindan sonra Arim’in minker hadisi c¢ikmamistir. O
giivenilirdir” demesi, Ibn Hibban’in sdézini reddetmektedir.” [11]

Kaldi ki Elbani, hakkinda ihtilaf edilen (muhtelifun fih) bir ravinin
bulundugu bir hadis ig¢in: “Hasen olmasi muhtemeldir’ diyebilmektedir. [12]

Sonug¢ olarak bu rivayete itiraz eden Elbani’nin gerekgelerinin yetersizligi
anlasilmakla beraber, bu hadisle amel etmeye engel olacak bir sonu¢ c¢ikarmak,
pek de ilmi olmasa gerekir. Ciddi hadis calaismalari olan Elbani’nin
hadislerden yola cikarak, kadina altini haram etmesi, itikafi (¢ mescitle
sinirlandirmasi gibi, onlarca konuda vardigi sonuc¢ta nasil yanildiysa, bu da
onlardan olmalidir, Allah-u a’'lem..

Burada da bir kag¢ tenbih yapacagiz:

Birinci Tenbih: Miminler yagmuru Mevla’'dan beklerlerken, bu isi, yagmurun
yagmasina bir sebep yaptilar; bununla tevessil ettiler; bunu Allah (Celle
Celalihi) "in rahmetine vasita yaptilar; dyle degil mi?

Ikinci Tenbih: Kimi, sikintiya distiiklerinde, Allah (Celle Cel&lu-h()’a degil
de, Kabr-i Serif’e yonelmekle suglayacaksiniz? Hazreti Aise (Radiyallahu
anh)'yi m1 yahud Medinelileri mi

Uciincii Tenbih: Bu rivayeti yapan Imam Darimi, acaba sizin kadar bilemedi mi?
Ya su rivayeti -hasa- duvara calmayan diger Islam alimlerine ne



diyeceksiniz?!.. Yoksa Kabirperest mi diyeceksiniz?

Ali el-Kari (v. 1014/1605) de, kabrin semaya dogru acilmasinin sebebini,
Reslullah (sallallahu aleyhi ve selem) ile ziyadesiyle istisfa (ve teves-
sile) baglayan gorise dikkat cekmektedir. Kabrin acilmasini da o, kabirinin
tam karsisinda Res(l-i Ekrem’in hilicre-i saadetinin tavanindan miteaddit
menfezlerin gerceklestirilmesi seklinde aciklamaktadir. [13]

Hafiz b. Hacer “Takrib”de, hadisin ravilerinden Ebii Said Zeyd ve Amr b. Malik
icin “Givenilir ama vehimlidir” ifadelerini kullanmistir.

Hadis alimleri, Ibn Hacer’in “glivenilir ama vehimli” ifadesinin, ravinin
zay1f degil de, glvenilir ve sika olduguna delalet eden ifadelerden oldugunu
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belirtmislerdir. “Tedribii’r-Ravi” de boyle zikredilmistir.

Senetteki diger isimlerden EbG’l-Cevza’nin asil adi Evs b. Abdullah er-Ribi
olup, Buhari ve Mislim’in givenilir ravilerindendir. Bu “la be’se bih” bir
senettir. Hatta bize gore “ceyyid” bir rivayettir. Ulema, bunlardan daha
dislik seviyede bircok ravinin rivayetini bile, farkli meselelerde delil
olarak kullanmislardir.

Bazilari bu rivayetin Hazreti Aise (radiyallahu anha)’ye kadar gelen, ama
Peygamberimiz (sallallahu aleyhi ve selem)’e dayanan bir senedi olmayan
“mevk(f” bir rivayet oldugunu iddia etmislerdir. Bu rivayette anlatilanlar,
Hazreti Aise (radiyalldhu anhd)’nin kendi gorisi olsa bile, Hazreti Aise
radiyalladhu anh&d’nin alim oldugu bilinmektedir. Ustelik bu amel, sah&benin
diger blylik alimleri oniinde gerceklesmistir.

Bu kissa, vefat etmis olmasina ragmen, Peygamberimiz (sallallahu aleyhi ve
selem)’in Ummetine ihtimam go6sterdigini ispatlamaktadir.

Hazreti Aise’nin séyle sdyledigi rivayet edilmistir: “Ben Allah Res(li’niin ve
babamin metfun oldugu evime ne zaman girecek olsam, 6rtimi rahatca
cikarirdim. Zira biri benim esim, digeri de babamdi. Ama Omer oraya
defnedilince, Allah’a yemin olsun ki, ondan utancimdan evime girince, Ortumu
acamaz oldum. [14]

Hazreti Aise, bu hareketini bosu bosuna yapmiyordu. 0 gayet iyi bilmekte idi
ki, Allah Resilu (sallallahu aleyhi ve selem)’de yanindaki iki arkadasi da,

kabirlerinin yanina gelenlerin kim oldugunu bilmekteydi.

Not: Bu hadisin tahric¢i Hiiseyin Avni Hocaefendi’den alinmistir.
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