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Bu makalede insdellah, Imam Takiyyiddin es-Siibki’nin, Ibn-Kayyim el-Cevziyye’nin yazdigi
Kaside-i NOniyye’ye reddiye/cevab olarak kaleme aldidi es-Seyfii’s-Sakil isimli eserini
tanimaya calisacadiz. Yazimiz bir mukaddime, bes fasil ve bir hatime/netice cercevesinde
olacaktar.

Mukaddime, Ibn-i Teymiyye’yi tanitma sadedinde ve neden Ibn-i Kayyim ve NlOniyye’sini ele
aldigimiz ile alakali olacaktir. Birinci fasil, Ibn-i Teymiyye, ikinci fasil, Ibn-i
Kayyim ve NOniyye’si, {ciincii fasil, Imam Siibki ve es-Seyfii’s-Sakil’i, dérdiincii fasil,
Imam Kevseri ve es-Seyfu’s-Sakil’e yazdigi Tekmile, besinci fasil, Kaside-i Ndniyye, Es-
Seyfii's- Sakil ve es-Seyfu’s-Sakil Tekmile’sindeki bahislerden bir takimi, hatime de ise,
Isl1ami meselelerdeki tefrit ve gevseklik ile, insafi yok eden ifrat arasindaki i’tidal ve
istikametin ancak, iman gayreti, din asabiyyeti, UGstiin himmet, akil, idrak, firaset,
muhakkiklik, ve mudekkiklik ile kazanilacagi hakkindadir.

Asil maksadimiz, kitabin son derece mihim ve hassas olan bahislerinden bir kismini
sergilemek oldugundan, ilk doért fasilda cok kisa atiflarda bulunmakla yetinecegiz.

Kaside-i NOniyye’nin, tam ismi “El-Kafiye ve's-Safiye Li’'ntisari’l-Firkati’n-Naciyeh”dir.
Bu, Ibn-i Kayyim el-Cevziyye'ye ait akideye dair yazilan bir kitaptir. “Es-Seyfii’s-
Sakil”, Imam Sibki tarafindan sézii gecen Kaside-i Niiniyye’ye karsi yazilan bir
reddiyedir. “Tekmile” de, Imam Zahid-i Kevseri tarafindan Es-Seyfii’s-Sakil iizerine
yazilan bir eserdir.

MUKADDIME
Neden Ibn-i Kayyim ve Kaside-i Niiniyye’si?

Ibn-i Teymiyye’yi anlatma sadedinde neden Ibn-i Kayyim ve NOniyyesini ele aldik?

ibn-i Kayyim’in, eserlerinin en biiyik kismi, Ibn-i Kesir’in de ifade ettigi gibi,
seyhinin, yani Ibn-i Teymiyye’nin séziinden alinmadir. (Ibn-i Kayyim) o sézlerde
tasarruflarda bulunur. 0’nun bu hususta glcliu bir melekesi vardir. Seyhinin tek kaldigi
meselelerde hep dendene yapar/glrilti cikarir, o gorislere yardim eder, onlara delil
bulur..[1]

ibn-i Kesir de, Ibn-i Teymiyye’nin talebelerindendir. Bu sebeple onun su sehadeti
mihimdir.

ibn-i Hacer, Ed-Diireril-Kamine’de séyle der: “Ibn-i Teymiyye sevgisi ona galip geldi. O
kadar ki, g6ruslerinin hig¢ birinin disina ¢ikmazd?. Aksine hepsinde ona yardimci olurdu.
Ibn-i Teymiyye’nin kitablarini tehzib eden, ilmini yayan baskasi dedil, Ibn-i
Kayyim'dir.[2]1"
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Ibn-i Teymiyye ile Ibn-i Kayyim’in eserlerini okuyan her ilim sahibi bunu kabul eder.
Dolayisiyla, denilebilir ki, Ibn-i Kayyim’in eserleri, Ibn-i Teymiyye’nin eserlerinin
tehzibi, ayiklanmasi, serhi, izahi ve delillendirilmesini ihtiva eden genis bir
mecmuadir. Akide ve fikihtaki saz goriislerinden hi¢ birisinde ona muhalefet edemeyecek
derecede onu taklid etmekten geri kalmayan kor bir taklitci, “ona gdlgesinden daha cok
tabi olan” sadik bir havaridir. Bu yiizden “Ibn-i Teymiyye’yi anlamak, Ibn-i Kayyim’i
tanimaktan gecer” veya “Ibn-i Kayyim bilinmeden, taninmadan, Ibn-i Teymiyye yeterince
anlasilamaz” dense yeridir.

Ibn-i Kayyim’in bilhassa akide tarafini en acik bir sekilde sergileyen eseri ise, 0’nun
Kaside-i NOniyye’sidir. Iste bu yiizden Kaside-i N(niyye’nin ilmi bir mercekle tedkik,
tahkik ve tahlil edilmesi icab eder. Bbylece, Ibn-i Teymiyye’nin taninmasina miihim bir
katki hasil olacaktir. Bu da, bizce en kamil manada, -Allahu a’lem- ancak Es-Seyfu’s-
Sakil ve Tekmile’si 1si1§inda olabilir.

BIRINCI FASIL

ibn-i Teymiyye Kimdir?

Ismi, Ahmed b. Abdii’l-Halim Ibn-i Abdill&h b. Ebi’l K&sim ibn-i Hadir en-Nemiri el-
Harrani ed-Dimeski el-Hanbeli, Takiyyliddin ibnii Teymiyye’dir. Harran’da[3] dogdu (661 H.)
Babasi onu Dimesk’e gotirdi. Orada yerlesti ve meshur oldu. Verdigi bir fetvadan dolayi
Misir’a cagrildi. Oraya gitti.. Orada bir middet hapse atildi. Sonra, Iskenderiyye’ye
nakledildi. Sonra, serbest birakildi ve 712'de Dimesk’e gitti. 720 tarihinde orada
tutuklandi. 728 senesinde, Dimesk kalesinde tutuklu iken o6ldi.

ibn-i Teymiyye, Felsefe ve Mantik ilimlerinde arastirmasi cok olan birisiydi. Liséani
fasih idi. Yirmi yasina varmadan ders okuttu ve fetva verdi. Eserleri coktur.

Hasil1i 0, yedinci asir Hanbeli fikih ve hadis alimlerinden, saz gdrisleri bol olan
birisidir. Sazlarinin bol olusunun da, degisik sebebleri vardir. Bunlar, akide, fikih ve
tisl0b olmak lzere (¢ tanedir.

Mizac ve ahlaki cercevesinde dogan ve gelisen (islibuyla, olmasi icab eden veya
olabilecekten daha fazla bir cesaret, hic olmamasi 1lazim gelen tepeden bakma, boyundan
biyik olan nice biyiiklere karsi, akil almaz bir saldirganlik, acelecilik, mugalata ve
benzeri sebeblerden dogan biktirici tekrarlar, cekilmez tenakuzlar sergilemistir. Tenakuz
ve tekrarlari ¢izildigi takdirde yazdiklarinin neredeyse dortte biri bile kalmayacaktir.
Kitablarini akli havada bir kara sevdali edasiyla degil de, bir ilim adami ciddiyeti ile
okuyacak olan herkes bu hakikati gdrebilecektir. “Iktiza”si, “Kaidetiin Celile”si,
“Furkan”i1, “UbGdiyye”si, Akideye dair kitablari, Fetava’sinin akideyle alakali kisimlarai,
birindeki cimleleri digerinde biraz degistirilen, zaman zaman da hic¢ degistirilmeden

aynen tekrarlanan sdézlerden meydana gelen cinsindendir.

Yerine gore zahiri, yerine gbére filozof, yerine gore de Ehl-i Siinnet vasfiyla temayiiz
etmistir. Ne zaman ve nerede hangi cepheden olmasi lazim geldigini buna kanaat
getirdiyse, o taifenin disiince ve midafaalariyla karsi tarafa saldirmis ve esasen
baskalarina aid olan malzemeleri kendine malederek, onlarin kendi tahkiki oldudu zannini
uyandirmistir. Yerine gOre Ehl-i Sinnet olup Ehl-i Bidata karsi, zaman zaman Ehl-i Bid’at
fikrinden yana olup Ehl-i Sinnete karsi, bazen de felsefecilerden yana olup digerlerine
karsi amansiz bir muharebe vermis ve nihayet ilim adamligini, muztarib mitefekkirligi (!)
i¢inde kurban etmistir.

Bitin bunlar, ele alacagimiz meselelerde yeterince aciklik kazanacagi icin,
sOylediklerimizi burada delillendirmeye lizum gdérmedik.



Bu makalemizde s6zii edilen sahsin “akide” tarafini en acik ve c¢iplak bir bicimde ortaya
koyan bir kitabi ele alacagiz; Kaside-i N{niyye..

IKINCI FASIL
ibnii’1-Kayyim Ve Niniyye’si

ibn-i Kayyim ve Kaside-i Niniyye’si ile alakali fasli insdellah sekiz “bahis”te ele
alacagiz..

Birinci Bahis
Ibn-i Kayyim’in Hal Tercemesi

Ibn-i Kayyim Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib b. Said ez-Zer’i, sonra Dimeski, Semsiiddin Ebd
Abdillah b. Kayyim el-Cevziyye (d: 691, 06:751)[4]1

Zehebi, “el-Mu’cemu’l-Muhtass”ta Ibn-i Kayyim hakkinda Séyle demektedir: “Hadis ve bir
takim Hadis ricali ilmiyle mesgul oldu. Fikihla da mesgul olur ve takririni iyi yapardi.
Nahivle mesgul olur, onu 6gretirdi. Iki asilda da mesgul olurdu. Halil (Ibrahim)
aleyhisselam’in kabrini ziyaret etmek icin yolculuk yapmaya karsi olan inkari yiizinden
bir middet hapsedildi. Sonra ilimle mesgul olmak icin meclisin bas kdsesine oturdu ve
ilmi yaydi. Lakin 0, gorisini begenen, her meselede cok ciiretli olan biridir.”

Ibn-i Hacer, ed-Diirerii’l-Kémine'de soyle demektedir: “0’na, Ibn-i Teymiyye sevgisi galip
geldi. 0 kadar ki, 0’'nun soézlerinin (goris ve fetvalarinin) hig¢ birinden disari c¢ikmaz,
hatta bunlarin tamaminda ona yardimci olurdu. Ibn-i Teymiyye’nin kitablarini tehzib eden
(ayiklayan) ve ilmini yayan 0’dur. Zelil hale disirildikten, kuru hurma dali ile ona
vurularak deve lizerinde dolandirildiktan sonra Ibn-i Teymiyye ile beraber tutuklandi.
ibn-i Teymiyye &éliince tutukluluktan kurtarildi. Ibn-i Teymiyye’nin fetvalari sebebiyle
bir baska defa da imtihan gecirdi. Asrin(in) alimleri aleyhinde konusur, onlar da onun
aleyhinde konusurdu.[51"

Imdm Kevseri meélen ve hulédsa olarak soyle diyor: “Ibn-i Kayyim yasarken de 6ldikten
sonra da, seyhini bilitiin saz/dogru olana muhdlif gdriislerinde ta’kib ediyor, ona uyuyor,
onu hak ve batilda kér bir taklid ile taklid ediyordu. Her ne kadar kendini (iddialarina)
delil getiriyor gibi gdsterse de, bu “yapmacik deliller ileri siirmesi, seyhinin
dediklerini, sazlarini tekrarlamaktan baska bir sey dedgildi. Bitin isi, karistirmak, hile
yapmak ve su sapik diisiinceleri miidafdadan ibaretti. 0 kadar ki, omriini seyhinin yalniz
kaldigi disiinceler etrafinda glrilti cikarmakla tiketti.. Her ne kadar mantik¢i ve
felsefecilerin gorislerini bol bol aktarsa da, akli ilimlerden nasibi yoktu. Disuginiin ve
celiskisinin nerelere vardigi, “Sifau’l-Alil”ini ve “Nlniyye”sini okuyana agikca
gozikecektir. “Halik”[6] ravileri methetmesi de, rical ilminin olmadiginin
delillerindendir. Ne Hiiseyni, ne Ibn-i Fehd ve ne de Siy(ti “Tabakati’l-Huffaz”a
yazdiklari Zeyl’ler’de 0’'nu “(hadis) hafizlar(1)” arasinda saymadilar. “Zadi’'1l-Mead” ve
baska kitaplarindaki, okuyanlarin hosuna giden “hadisle alakali bahisler”, yaninda
bulunan, hadis alimlerine ait kiymetli eserlerden araklamadir, kesilip alinmadair.
Kutbuddin el-Halebi’nin “El-Mevridii’l-Heni Siyerii Abdi’1l-Geni”si ve benzeri eserleri
gibi. Ibn-i Hazm’in “el-Muhalld”si ve “el-Ahkadm”1, Ibn-i Abdi’l-Berr’in “et-Temhid”i
olmasaydi, “I’'lamii’l-Muvakkiin”deki tafralara ve mugalatalara imkdn bulamazdi. Seyhi ile
beraber nice defa tevbeye cagrildi ve tazir gérdi..[7]"



ikinci Bahis
ibn-i Kayyim’in Kaside-i Niniyye’si

Akide’de, “NOniyye” ismiyle meshlr -benim bildigim- iki kaside vardir. Birincisi, Ibn-i
Kayyim’in “El-Kafiyetii’s-Safiye fi’l-Intisari 1i’l-Firkati’n-Naciyeh” ismini verdigi
kaside, ikincisi de Fatih devri ulemasindan Hizir Bey b. Celal’in[8] “Ucaleti leyletin ev
leyleteyni” isimli “Kaside-i Nlniyye”sidir. Bu ikincisi, Ehl-i Slinnet c¢izgisinde yazilan
kiymetli bir eserdir ki, lzerine glizel serhler ve hasiyeler yapilmistir; Hayali,
Uryanizade ve David-i Karsi’nin eserleri bunlardandir. Osmanlinin son devri ulemasindan
olan Manastir’li Ismdil Hakki Efendi, Hizir Bey’in bu “Niniyye”sini Islam harflerimizle
Turkceye terceme edip serh etmistir.

Bizim sadedinde oldugumuz “Kaside-i Nlniyye” ise, ?bn-i Kayyim’in “Kafiye..”sidir.
Beytler halinde yaz?lan bu “Nlniyye” 5949 beytten meydana gelmistir.[9]

Doktor Muhammed Halil Herras’in bu “Nlniyye” lzerine yazd§i iki ciltlik serhi, Dari’'l
Kitiibi’l-Ilmiyye tarafindan basilmistir. Herrds’in ifadesine gore, bu akide lzerine, iki
kiicik calismanin disinda, kayda deder serh veya hasiye yazilmamistir. Doktor Sarih’in
serhi ise, asli gibi ilmi yani bulunmayan ve bagislayin “cazgir Gslibu”yla yazilan bir
serhtir.

ibn-i Kayyim’in, iddialarina delil olarak getirdigi ayetler ile bir takim “sahih”, yahud
“hasen” hadislerin “delalet cihetlerinin/taraflarinin ne oldugu”, bir cok hadisin de,
erbabinca, “zayif” veya “uydurma” damgasi yemesi, O0'nu hi¢ mi hic¢ alakadar etmemis!
Muhtemelen, bir sikintiya dismemek icin de, -bir talebe tarziyla bile olsa- hadis
tahriclerine kitabin hicbir yerinde asla tesebbiis etmemis, “uydurma” rivayetler
karsisinda 1al-i ebkem olmayi nasilsa becerebilmistir.

Hafiz Siylti’nin Efendimiz sallallahu aleyhi ve sellem’in huslsiyetleri ve faziletleri
mevzuundaki “el-Hasaisi’l-Kibra” isimli kiymetli bir eseri vardir. Bu eser, umimiyetle
faziletlerle alakali oldugundan, ona, “uydurma oldugunda ittifak bulunmayan” zayif
rivayetleri de koymustur. Doktorumuz, bunun lizerine yazdigi so6zim ona tahkikte ve
ta’'liklerde cogu kez, ilmi edeb ve terbiye sinirlarini asmis, hitab {isldbu yaninda bir
cok “hasen”, hatta “sahih” rivayete gelisigilizel bir bigimde “uydurma” damgasini
vurabilecek kadar “kritikc¢i” olmustur. Halbuki ayni doktorumuz, Ibn-i Kayyim’in
“akdid”inde delil getirdigi “zayif” hatta “uydurma” rivayetlerine kor olabilmistir.
“Niniyye”ye reddiye olarak yazilan “es-Seyfii’s-Sakil” ile “Tekmile”si veya -varsa-
herhangi bir baska reddiye, hesaba katilmadan ve cevablandirilmadan yazilan bir serh ne
kadar ilmi olabilir? Muhakkik ve miidekkik bir alimin, herhangi bir hususta, miictehidlik
seviyesinde ve biyiik bir muhaddis olan Imam Siibki’nin, muhaddisligini dismanlarinin bile
kabul ve teslim etmek zorunda kaldigi allame Kevseri’'nin reddiyelerini nasil hesaba
katmaz?! Ilim adami, da’vasinin/tezinin aleyhinde séylenen ve yazilanlari bulup
cliritmeden, bir ilmi eser, nasil yazabilir?! Yoksa, birilerinin g6zl acilip hakikatleri
gérmesinden mi korkulmaktadir?!

Hasili, sozini ettigimiz su “serh” de, manzlim olarak yazilan “Nlniyye”nin nesir kalibiyla
ifade edilmesinin yaninda, muarizlarina karsi bir takim “hakaret”lerden baska bir sey
bulundurmamaktadir. Ikisi de “hakk”larla “batil”larin pacal edildigi 14f harmani..

Vakia, asraimiz Ezher alimlerinden(!) olan Sarih’in bu tavrini garipsemis de degiliz.
Uciincii Bahis
ibn-i Kayyim’in Niniyye’deki Uslibu

ibn-i Kayyim’in isldbu, kavgaci, satasmaci, karalayici, aceleci, mugalataci ve



saldirgandir. Ilmi dedil, “ideolojik”tir. Zehebi’nin, bir mektubunda Ibn-i Teymiyye’ye,
“Haccac’in kiliciyla Ibn-i Hazm’in dili iki 6z kardesti. Billahi sen o ikisiyle kardes
oldun” dedigi gibi, Ibn-i Kayyim’in dili, Haccadc’in kilici gibiydi. Onda ilmi vakar ve
agirligi bulamazsiniz. Kendisi gibi “tesbih” ve “tecsim” inancinda olmayanlar, “Allah’i,
(hasa) belli bir yon veya mekana yerlestirmeyenler”, ya “Allahtan korkmayanlar”, ya
“kalbinde zerre kadar iman bulunmayanlar”, ya “Kurani yalanlayanlar”, ya “Siinnet’i inkar
edenler” veya “Cengiz han’in ordusu’nun askerleri”dirler. Bu tarz islibu hemen hemen her
eserinde hakim olmakla beraber, “Nlniyye”sinde ¢ok ag¢ik ve nettir. Nitekim bu dedigimiz
dordiincii fasildaki kendi ifadelerinde gdriilecektir.

Dordiincii Bahis
ibn-i Kayyim’in Nakillerindeki Ilmi Emaneti

Ibn-i Kayyim alimlerden yaptigi nakillerde de yeter miktarda giivenilebilecek bir kimse
degildir. Zira yine meselelerde de gbérecegimiz gibi, Imém Siibki ve imédm Kevseri, Ibn-i
Kayyim’in gerek Mu’tezile gerek Cebriye ve gerekse Es’ariye taifelerinden yaptigi bir cok
nakil icin “bu yalandir”, “iftiradir”, “onlar bdoyle dememislerdir”, “aksine onlar, soyle
soylemislerdir” demektedirler. Baska kitablarinda da, mesela “tevessiil” hakkinda dort
mezheb imamindan dogru olmayan nakillerde bulundugu Ehl-i ilim tarafindan isbat
edilmistir.

Besinci Bahis

ibn-i Kayyim’n Alimlerin Sézlerini Anlayabilme Seviyesi

Imam Sibki ve Imdm Kevseri’nin cevablarindan da acikca anlasilmaktadir ki, Ibn-i Kayyinm,
ulemanin sézlerini anlayabilecek seviyede dedildir. Alimler bir séz séylerken 0, codu
kez, bu sbdzi yanlis anlayip miindkasasini tamamen o meseleye ecnebi/yabanci bir sahada
ylritmektedir. “Allah’in fail olub olmadigi” mevzuunda gdrilecedi gibi.. 0'nun hakkindaki
bu “anlayamama” tesbiti, hatt-i zatinda hakkinda yapilan bir hiisn-i zanndir. Aksi halde,
ortada, “hainlik” veya “mugalata” bahis mevzuu olacakti.

Altinci Bahis

ibn-i Kayyim’in Ilmi Derinligi

ibn-i Kayyim, sadedinde oldugumuz kitabinda “hatibu’l-leyl” yani gecenin karanliginda
odun toplayan adam suretindedir. Dolayisiyla karanlikta, odun yerine yilani yakalayip
almaktadir. 0, akidede, rahatlikla, “zayif”, hatta “uydurma” hadisleri delil olarak ileri
siirebilmektedir. Nlniyye’sinde, kili kirka yaran bir “munekkid hadis hafizi” ile degil
de, adeta “hurafeci vaizler” gibi bir tiple karsi karsiyasiniz. Nitekim bu, getirdigi
“zayif”, hatta “uydurma” hadisleri ileride sergiledigimizde agikga goriilecektir.

Yedinci Bahis
ibn-i Kayyim’in Mudrizlarinin Delil ve Cevablarina Yer Verib Vermedigi

ibn-i Kayyim bunu asla yapmaz. 0, tdbilerinin kafasini karistirmaktan siddetle korkan
sahte seyhler gibi, muarizlarinin delillerinden ve cevablarindan, hatta micerred
s6zlerinden onlari c¢ok sakinir. Ciiritmek ig¢in bile onlari agzina almamaya calisir.
Cizgisinden gidenlerin de tamaminin tarzi hemen hemen bdyledir.

Sekizinci Bahis

Kaside-i Ndniyye’nin Ibn-i Kayyim’in Son Gériisleri Olup Olmadigi



Ibn-i Kayyim bu akidesinden émriiniin sonunda dénmiis olamaz m1? Insdellah Ehl-i Siinnet
akidesine donmistiir. Biz, dediklerimizi, aktardigimiz sozleriyle sinirli olarak diyoruz.
Hatimesine/son nefesine dair sehadette bulunmuyoruz. Ancak, Ibn-i Receb el- Hanbeli’nin
“Tabakatii’1-Hanabile” sinde naklettigine gdére 0, Ibn-i Kayyim’e élimiinden bir sene gibi
bir zaman énce devam etmis ve bu NOniyye’yi Ibn-i Kayyim’den o zaman isitmistir.[10]

UCUNCU FASIL

Siibki ve Es-Seyfii’'s-Sakil’i

Bu fasli, insaellah doért “bahis”te ele alacagiz.
Birinci Bahis

Imam Siibki’nin Hal Tercemesi ve Ilmi Seviyesi

Ali b. Abdi’l-Ka&fi b. Ali b. Temmam es-Sibki el-Ensari. Hadis hafizlarindan,
mifessirlerden ve mindzaracilardan biri.. Zehebinin de ifédesiyle asrinin seyhu’l Islémi..
Allame Kevserin’in tabiriyle devrinin en blylik minadzaracisi.. Tabakati’'s-Safiiyye sahibi
Taciddin es- Sibki’nin babasi.. Hicri 683 senesinde Sibk’'te dogdu. Siibk’'ten Kahire’ye,
sonra da Sam’a gitti. Hicri 739 senesinde Sam kadiligini i{stlendi. Sonra hasta oldu ve
Kahireye dondii. 756 senesinde Kahire de o6ldi.

Ulemanin 0’'na olan medih ve senalari saymakla bitmez. Zehebi “Zeyli’'l-Iber”de[11] 0'ndan
“Seyhul-Islam” ve benzeri medih sézleriyle bahseder: “El-Mu’cemu’l-Muhtass”ta da,
“allame”, “fakih”, “muhaddis”, “hafiz"”, “fahru’l-ulemd”, “takiyyi’d-din”, “Sadik”,
“mitesebbit”, “hayirli”, “mitevéazi”, “siret ve ahlaki glzel”, “ilim kablarindan biri”..
Fikhi bilir takrir eder, hadis ilmini bilir tahrir eder, usGl ilmini bilir ve okutur,
Arapcayi bilir tahkik ederdi. Saglam eseler yazmistir.[12] Zehebi onu d6ven bir siirinde
kendilerini kdéleye 0'nu da efendiye (veya padisadha) benzetir. “Ilimde” Malik gibi
seviyeye ndil oldugunu, “hukimlerde, en istiin hiikim veren”, “hifz ve nakd”de Ibn-i Main,
“fetvalar”da Sifyan ve Malik, “Minazarada ve arastirmada” Fahru’'d-din(-i Razi), “nahiv”de
de Miberrid ve Ibn-i Malik gibi oldugunu, séyler.[13] Us(lcu Isnevi, “gérdigimiiz
alimlerin en {stlin nazar sahibi, ilimleri en cok toplayani, ince meselelerde en giizel
konusani..” oldugunu anlatir.[14] Hepsi kiymetli bir cok eseri vardir. Es-Seyfi’l-
Mes1al’lin Muhakkik’i, 0'nun 211 eserini sayar.[15]

ikinci Bahis
imam Siibki’nin Su Reddiyedeki Mazereti

Imadm Siibki bu hususta kisaca sdyle diyor: “Bu kasidenin sahibi N&zim (eserini siir
vezniyle yazan Ibn-i Kayyim), hakkinda konusacagimdan asagi mertebededir. Ancak bu
hususta kendime Im&mu’l-Haremeyn’i nimdne aldim. 0 ‘Nakzu Kitébi’s-Siczi’ isimli eserini
yazdi. Bu Siczi, ‘Muhtasaru’l-Beyan’ ismi verilen bir kitabi bulunan hadis &limidir.
Imadmu’1l-Haremeyn bu kitabi Mekke’de buldu. Bu kitabda, bir takim meseleler vardi ki
birisi ‘Kuran’in harflerden ve seslerden ibaret oldugu’ dur.”

Siibki, Imamu’l-Haremeyn’in, Siczi icin, “cédhil”, “hafif akilli”, “céhilliginde 1srarli”,
“ahmak”, “?a??”, “mel’(n”, “kovulan”, “sapik”, “Allah’in la’netleri lizerine olsun” gibi
benzeri s6zler sarfettigini ifade etti.[16]

Imam Sibki, kendi ta’biriyle “bu cahil (Ibn-i Kayyim) ile istemeye istemeye konusmak”
husisunda Imadmu’l-Haremeyn’e uydugunu iféde ettikten sonra, Ibnii’l-Kayyim’in, Siczi’nin
onda biri olamayacagini, lakin, insanin Mislimanlarin akidelerini korumak igin cahiller
ve bidatcilarla da tartismak zorunda kaldigini soéyliyor ve soyle devam ediyor:



“Minadkasam, keske bir alimle veya bir zahidle, yahud dinini ve haysiyetini iyi koruyanla,
hakka yonelenle olaydi.. Ancak bu, kacinilmasi zor, hatta imkansiz bir imtihandair,
musibettir..”

Uciincii Bahis
Imam Siibki’nin Uslibu

Imam Sibki, alléme Kevseri’nin de ifade ettigi gibi, yazilarinda ve sézlerinde son derece
nezih bir {slib sahibidir. Taciddin es-Siibki anlatiyor: “Evimizin dehlizinde/bodrumunda
oturuyordum. Bir kopek c¢ikti geldi. Ona, “ost! kdpoglu kopek” dedim. Babam, evin icinden,
beni azarladi. 0, “kopoglu kopek” dedil midir? dedim. Caizligin sarti, ‘tahkir kasdi
olmamak’tir, dedi.”[17]

Ne var ki 0, Ibn-i Kayyim’in cildirtan hakéretleri karsisinda “baklayi dilinin altindan
cikarma”ya ihtiyac duyuyor ve neredeyse Imdmu’l-Haremeyn seviyesinde ifadeler kullanmaya
kendini mecblr hissediyor.

Dordiincii Bahis
Imam Siibki’nin Cevablarinin Kisa olusunun Sebebi

Imdm Kevseri’nin anlattigina goére, Imam Sibki codu yerde batillidi apacik olan sézlere
cevab vermeye lizim g6rmez. Bazen, “gériiyorsunuz” ve “gordigiiniz gibi” ifadelerle iktifa
eder. Bazen de cok kisa bir atifda bulunur. Hasili 0, sikici bir miindkasada, sadece cok
mecbur kaldigi yerlerde veciz konusup teferruati ehl-i ilmin bilgisi ve anlayisina havale
ediyor, mihim noktalara dikkatleri cekmeyi hedefliyor. Yizlerce beyti okuduktan sonra,
“meselede bir sey kazandirmayacak faydasiz bos sézler..” demekle iktifa ediyor. Hasili,
denilebilir ki, zamaninin Gstiin ilim seviyesi bu gibi icézlari kaldiriyor ve hafif tenbih
ve ikazlari yeterli kiliyordu. Belki de, Allah celle celalih( bazi faziletleri
baskalarina sakladigindan dolayi hal boyle oldu. Bu da Imdm Kevseri’ye nasib oldu. Allahu
a’'lem.

DORDUNCU FASIL

Zahid-i Kevseri ve Tekmilesi

Bu fasli da insaellah dort “bahis”te yazacagiz.
Birinci Bahis

imam Kevseri’nin Hal Tercemesi

Muhammed Zahid b. Hasen b. Ali el-Kevseri Hanefi bir fakih (ve muhaddis ve de kelamci).
Cerkes asillidir. Hadis, Kelam, Fikih, Edebiyat ve Siyerle mesglliyyeti vardi. Hicri 1296
senesinde dogmustur. Istanbul Fatih medresesinde fikih tahsilini yapti ve orada ders
okuttu. Birinci Cihan harbi sirasinda, medresedeki ders saatlerinin ¢ogunda dini
derslerin yerine yeni ilimleri yerlestiren Ittih&tcilara karsi geldigi icin, onlarin
sikistirmalarina marlz kaldi. Cumhiiriyet’in kurulmasindan sonra tutuklanmak istenince,
1341/1922 senesinde gemilerden biri ile Misir’in Iskenderiye sehrine gitti. Bir zaman
Misirla Sam arasinda gitti geldi. Sonra Kahire'ye yerlesti. Misir’da, arsivdeki Tirkge
vesikalari Arapcaya tercime vazifesi aldi. Arabca Tiirkce, Farsca ve Cerkesce’'yi iyi
biliyordu. Hicri 1371 senesinde Kahire’de 6ldii. Rahimehullah..

Hindistan Pakistan, Misir, Slriye, Yemen Magrib, ve diinyanin diger degdisik



memleketlerindeki blyilik &limlerin Ustiin medih, takdir ve hayranliklarina mazhar olmus,
dismanlari bile ilmi Gstinligini itirafa mecblr kalmistir. Kifiir ve bid’at cebhesinin
korkulu riiydsi haline gelmis, “tecdid” perdesi altinda Islam’i tahrif etmeye kalkisan
kifir cebhesinin solugunu kesmistir. Hasili 0, mekteblesen, eskilerin ifadesiyle, “Feridi
asrihi” “vehidii dehrihi” “berekiti’l-asr”, “nadireti’z-zeman”, “ayetin min
ayati’ll1ah”[18] denilebilecek, -simdilerde moda olan naylon miceddidlerden degil de-,
hakiki manasiyla bir miceddid idi. Tefsir UsGlu, Fikih, Hadis, Rical ve felsefe sahasinda
yazdigi, telif, ta’lik, tahkik, cevab ve takdimleri coktur. Bunlar elliyi asar.

ikinci Bahis
Imam Kevseri’nin Es-Seyfii’s-Sakil’i Ilim Diinydsina Kazandirmasi

Bir yanda, devletler giici ile, Mislimanlar arasinda “selefilik” zarfinda “tesbih” ve
“tecsim” inanci yerlestirildi, gelistirildi ve kollandi. Ote yanda da, cagdas nebbéslarca
mezarindan c¢ikarilan “Mu’tezile” dislinceleriyle Mislimanlarin, kafasi iyiden iyiye
karistirildi. Biri “akli kullanmayan veya kullanamayan akilsizlar”, digeri de
“rasyonalist/akilci akilsizlar” olan su iki ziimreye, Ummet’in bodazi siktirildi. Aslinda
biribirine taban tabana zit gibi goérinen su iki anlayis sahiblerinin ortak yanlari, “Ehl-
i Sinnet” inancindaki biitiin bir Ummet’e karsi olmak ve onun vahdetini yok etmektir. Su
“akilci akilsizlar”in zaman zaman ibn-i Teymiyye ve Ibn-i Kayyimlerin arkalarina
siginmalari, onlari begendikleri ve kab(llendiklerinden degil, Ehl-i Siinnet muarizlarini
tepelemek maksadiyladir. Sonra da onlari da tepelerler, olur biter.

Iste, Imadm Kevseri’nin su hakiki tecdid calismalari, bu oyunun {zerindeki &rtiiniin
kaldirilmasindan baska bir sey degildir. Es-Seyfii’s-Sakil’'in tahkik, ta’lik ve ilavelerle
nesredilmesi iste bu maksada ma’tuftur. Kevseri.. eserleri ve makaleleriyle hakikati
ortaya koyan adamdir. Giiney Amerika’dan gelib de, Mescid-i Nebi aleyhissalatii vesselam’da
bana Kevseri’yi soran gen¢ alimler, bu mayanin tuttugunu gdéstermektedir. Namitenahi
hamdolsun..

Uciincii Bahis
imam Kevseri ve Es-Seyfii’s-Sakil

Imam Kevseri’nin “Tebdidii’z-Zalami’l-Muhayyim min Ndniyyeti Ibni’l-Kayyim” ismini verdigi
Tekmilesi, Sibki’nin eserini onlarca kat dederli kilmistir. Sibki’nin isaret ettiklerini
0, acikca ifade etmistir. Imam Sibki’nin, devrinin sartlarina gdre liz(im gérmedigi veya
hic goremedigi icin isaret etmedigi bir cok noktaya da Kevseri, liz(muna binéen
“Tekmile”sinde ac¢iklik getirmistir.

Dérdiincii Bahis
imam Kevserinin Uslibu

Kevseri’nin usllbunun sert oldugunu sdyleyenler var. Her insaf sahibi bilir ve kab(l eder
ki, su “sert/agir oldugu” soylenen sézler, muarizlarca sarf edilen s6zler yaninda
yikanmis soézlerdir.

Kevseri, Imam Eb( Hanife’ye yakistirilan, “papaz”, “zindik”, "miirted” ve benzeri siifli
ifaddeleri ihtiva eden rivayetler icin “mahféz olan bunlardir” diyen Hatibi Bagdadi’ye,
0’na, “Mugisii’l-Halk”de, olmadik hakaretleri yapan Ciiveyni’ye ne diyecekti? Ote yanda,
Miicessime ve Miisebbihe itikadlariyla Iman’i ve Isldm’1i dinamitleyenlere ne sdyleyecekti?
“Bence, bu dedikleriniz dogru olmayabilir, ne buyurursunuz efendim” mi diyecekti? “Bu
hakaretleriniz belki de ayib olabilir..” deseydi celebiligi zede alir miydi ne dersiniz?



BESINCI FASIL
Kaside-i Ni{niyye’nin Mevzu ve Bahislerinin Bir Kismi

Biz bu bolimde énce Ibn-i Kayyim’in gériislerinden bir kismini “bahis bahis” verecek,
sonra da Siibki ve Kevseri’nin tenkitleri 1siginda onlari tahlil edecegiz. ibn-i Kayyim,
disiincelerini, hayali bir “karsilikli konusma” sekliyle yaziyor. Bu karsilikli konusma
(diyalog) meclisini toplayan meclis reisi ise ya kendisi veya seyhidir.

Birinci Bahis
Allah’1in Kelami

ibn-i Kayyim: Sifatlari ve ulivv’u/Allah tedld’nin maddi olarak yiiksekte oldugunu kabdl
edenle, muattil arasinda mizakere meclisini topladi.. Misbit’in sdézlerinden biri de,

‘Allah’in, Sahabe’nin isittigi Kuran’la konustugu'’dur.

Siibki: Bununla (Ibn Kayyim’in) murddi ‘Allah’in keldminin harf ve ses oldugu’dur. Bu
cahil, Allah’in kelami ile ona delalet eden lafzin arasini ayirmiyor.

Kevseri: Ibn-i Kayyim, sadece o kadar dedil, “Keldm-1 Lafzi” ile “Keldm’1 Nefsi” arasini
da ayiramiyor. “Rlhu’l-Meani” tefsirinin baslarinda, “Kelam-1 Nefsi” hususunda latif ve
uzun bir izah vardir. Oyle ki, tereddiit sdhibine hicbir sek birakmayacaktir. Aldsi burada
“Kelam-i Nefsi” hakkindaki soziine son verdikten sonra soyle demistir:

“Bu izahi kim kavradiysa, ondan bu babdaki (Keldm-i I14hi mevzuundaki) ic¢inden c¢ikilmaz
gibi gbziiken problemler savulmus oldu ve gérdi ki, Ibn-i Teymiyye, Ibn-i Kayyim, Ibn-i
Kudame, Ibn-i Kadi el-Cebel, TOfi, Ibn-i Nasr es-Siczi ve emsallerinin tesni’leri kapi
ziriltisi ve sinek viziltisidir.. Fikirleri inhiraf etti. Gorisleri karmakarisik oldu ve
Ummetin alimleri ve imamlarin biiylikleri aleyhlerine konustular ve kinamada ileri
gittiler. Duslincesizlikle, akletmemekle ve haddi asmakla, suc¢lamada Olclyu kagirdilar,
ileri gittiler.”

ibn-i Kayyim: “Allah semavatin {stiindedir.”.

Siibki: 0'na, “Allah ve Res(lii, hangi ayet ya da hadiste ‘Allah semavatin (lstiindedir’,
buyurdu?” denilir. Halbuki sozinin basinda “Rabbimizin dedigini diyoruz” demistin.
Rabbimiz nerede, “0 mahlikati’ndan baindir (ayridir). Mahllikatinda onun zatindan hicbir
sey yoktur. Zatinda da mahlikatindan hicbir sey yoktur” dedi.

Sen, Allahin demedigini O0’nun “dedigi”ne nisbet ettin.

ibn-i Kayyim: Muattil (sifatlar? kabul etmeyen) bunu miisbitten duyunca sustu, bunu icine
atti ve seytanlariyla bas basa kaldi. Kimileri kimilerine..vahyetti..

Siibki: Onun bitin bunlarla anlatmak istedigi, Allah-u a’lem Esariyye, Safiiyye, Malikiyye
ve Hanefiyye taifeleridirler ki, onlar, Ibn-i Teymiyye’ye karsidirlar. “Muattila” diye
isim verdikleri de onlardir. “Misbit” ile muradi Ibn-i Teymiyye’dir.

ibn-i Kayyim: Bunlar, “Muattil”, “Misebbih” ve “Muvahhid” ic¢in verilen giizel misallerdir.

Siibki: “Muattil” ile kasdettigi, Esariler Cemaati, “Muvahhid” ile kasdettigi kendisi ve
taifesidir. “Misebbih” ise, 0'na gore mevcid degildir. Muarizlarinin “Misebbih” ile
kasdettikleri, 0 ve taifesi, “Muvahhid” ile kasdettikleri, kendileri, “Muattil” ise
Onlara gbére yoktur. Zira, Muattil yaraticiyi (sifatlarini) inkar edendir. Misebbih de
Allah’1 yaratiklarina benzetendir. Goérinlrde buna hiikmeden yoksa da, bunu, yani



“benzetme”yi lazim getiren seylere hiikmeden vardir.

Sunda hicbir sek yoktur ki, kendisi icin, “benzetmenin 1azim gelmesi”, diismanlari icin
“(s1fatlari) nefyetmenin lazim gelmesi”nden daha aciktir. Insan kendini imtihan etse,
Esari’nin Muattil olmadiginda (ama bu adamin) Misebbih oldugunda hic siiphe etmez. Diliyle
bunu inkar etmesi onu kurtarmaz. 0 “Allahi yaratiklarina benzetenin kiifre girdigini”
kendi nefsi aleyhine itiraf etti..

ibn-i Kayyim: Cehm ve yandaslari Allah’in sifatlarini inkdr ettiler. Hatta 0’nu en istiin
semalardan nefyettiler (goklerde O yoktur dediler). Ars’i Rahmandan bosalttilar. (Allah
Ars’'ta degildir dediler).

Siibki: Cehm cok seneler 6nce gecti gitti. Bu glin onun mezhebinde bilinen bir kimse de
mevclid degildir. Boéylece bilindi ki; Ibn-i Kayyim’in “Cehmiyye” ile muradi Safii’ler,
Maliki’ler, Hanefi’ler ve Hanbeli Fadillarindan olan Esariler’dir. Oyleyse, Manz(me
sahibinin 1stilahi bilinsin. Cehmiyye’ye nisbet ettigi her bir seyle kasti onlardir.

Bu hususta Mu’tezile de Esariyye gérisindedirler. Ancak onlardan bu memleketlerde bulunan
yoktur. Varsa da gérinmemektedirler. Oyleyse, Kaside’nin sahibinin bu kasidede
bahsettigi, Esariyye mezhebinde olanlardir.

ibn-i Kayyim: Onlara gore, “kul fail degildir”. Aksine kulun fiili géz kapaklarinin
hareket etmesi gibidir.

Siibki: “Kul onlara gore fail degildir” soziinde bu cahil yalan séyledi. Lakin bununla
onlarin muradi “Kul fiilini yaratmaz. Yaratici degildir. Kullarain fiillerini yaratan
Allah siibhanehlG'dur”. Bu yiizden bu cahil bununla onlarin “kul fail degildir” dediklerine
inandi. “Kulun halik olmadigi” dogrudur. “Fail olmadigi” da batildir. Fail, fiil
kendisiyle kaim olan, halik da fiili var edendir. Fiili yoktan var eden ancak Allah’dair.
“Goz kapaklarinin hareket etmesi gibi” s6zii ondan sadir olan blyik bir cahilliktir. Zira
0, cebir ile Esari mezhebini ayirmadi. Sonra, “Allah kulu kendi fiili olmayan bir isle
Cehennem atesine atacak” dedi. Bu cahil cahilligi ve yalanina devam etti. Sonra “lakin
onlar? Allah kendi fiilleri ile cezalandiracak” dedikten sonra “Zulim ise onlara godre
bizzat imkansiz, bir seydir” dedi. Ardindan, “(bdyleyken, Allah) o (zulimden) nasil
tenzih edilir ve bu tenzih nasil medih olur” dedi.

Deriz ki: Ey cahil Allah’a ve kullarina karsi cliretkar davrandin da fiil ile yaratmayi
ayirt etmedin. Cahilliginle ikisinin de bir oldugunu ve kulun fiiliyle
cezalandirilmayacagini zannettin ve “bu akil sahiplerince akla sigmayan bir seydir”
dedin. Sen, Rublbiyyet hiikimlerini akletmekten uzak olmana ragmen, sende hangi akil var
da, onunla akledeceksin?!

Kevseri; Bu kaside sahibi hakkinda en azindan sdylenebilecek olan “cahil oldugu”dur.
Sifau’l-Alil de, kulun kesbi hakkinda anlattiklarini okudugunda, onu, Imamil Harameyn’in
el-Akideti’n-Nizamiyyesi’nden kullarin fiilleri hakkinda soyledigini nakledip de sonuna
kadar onu takip eder halde bulacaksin. Sonra donip “Cebr”in en asagi mertebesine diiser.
Ardindan Mu’tezileyi nihai mertebede yerer. Sonra onu, ciliretkdrlikta onlari geri birakir
halde gé6riirsin. Hasili Onu, insanlarin goérislerini, anlamadan bir araya toplayan ve cin
carpmis gibi akli fesada ugramis biri olarak bulursun.

Ikinci Bahis
Allahin Fiilleri Muallel midirler?

ibn-i Kayyim: Keza, (Muattil) Allah’in emrinin ve itkaninin/(muhkem yapmasinin) gayesi



olan “hikmet” icgin, “yoktur” dediler.
Siibki: Alimlere karsi su ciliretkarligi’na, yalan ve iftirasina bakain!..

Kevseri: Bunu, mimin firkalar arasinda sdyleyen, hic¢ bir kimse yoktur. Onlar dinden
bizzardre/kacinilmaz olarak, Allah’in, “Aziz ve Hakim” oldugunu bilmislerdir.

“Allah siibhanehl ve teala’nin fiillerinin, maksadlarla sebeblendirilemeyecedi”ne gelince,
bunun, “hikmeti, inkar etmek”le alakasi yoktur. Aksine bu, oyle bir hiikim vermekten
korkmak ve sakinmak kabilinden bir seydir.

“Allah’1, bir is yapmaya sevk eden maksad (ve hikmet) varmis da, o (maksad ve hikmet)
olmasa, sanki Allah o isi yapmayacakmis” gibi bir hiikme varmaktan korkuyorlar. Cinki,
Kitab ve Siinnet’te bdyle bir s6z kullanildiginin gelmedigi ve yine bunda baskasiyla kemal
talebi bulundugu ig¢in, bunun sakinilacak ve kaginilacak seylerden olmasi gizli degildir.

Muhakkik fikih alimlerinin, -biz onlari anlatsak da anlatmasak da,- kurallara dbnecek
olan hikmetler ve maslahatlarin var olduguna hiikmetmelerine gelince; bunda korkacak bir
sey yoktur. Aksine bu katiksiz bir do§rudur. Bu, Allah’in “(kendi) ihtiyar(i/irade ve
secimi) ile is yapan oldugu”na inananlara goredir. Nitekim hak olan da budur.

Allah’1 vaciblik yoluyla is yapan bir varlik olarak kabul edenlere gelince.. Onlar ortada
ne bir maksad ne de bir hikmet tasavvur etmezler. Burada vaciblik ile murad edilen mahmul
sartiyla zaruret degildir.

Garibdir ki, Ibn-i Kayyim, vaciblige kaildir. 0 kadar ki, sen onu “dncesi olmayan
héddisler/sonradan olma seyler” fikrini savunur halde gorirsin. Bununla beraber bunlarin
(olanlarin) maksadlarla illetlenmis/sebeblendirilmis oldugu kanaatinde olur. Bu birbirini
yalanlayan sahadetlerden baska bir sey degildir.

ibn-i Kayyim: Cehm ve taraftarlari Allah’in muattal olduguna, sonradan dedisiklige
ugrayarak, Deyyan (Allah) ile kaim bir emir olmaksizin Allah’in kadir oldugu sey haline
geldigine hikmettiler.

Siibki: Maksadi “Allah’in ezelden beri bir is yapmakta oldugu”dur. Bu, “&lemin kadim ve
ezeli” oldugunu lazim getirir. Bu ise kifirdir.

Kevseri: Bu lazim getirme “aciktir”. “Mezhebin lazimi Mezheb degdildir” seklinde sdylenen
s6z, lizdm (acik) olmadigi yerlerdedir. Oyleyse, akilli olanin mezhebinin 14zim
getirdigi, onun icin mezhebtir. “Acik 1azim”ini inkar ile beraber, “lazim”in “melz{im”una
(ayrilmayip yapistigi, beraber oldugu seye) hikmeden, “bu 1dzim”? kendisi icin mezheb
saymaz. Lakin bu inkar onu akillilar ritbesinden diisiiriir. “Mezhebin 14zim?” hakkindaki
tahkik (icin hakikatinin ortaya konmasi) iste budur. 0 halde, kifri, “acik bir luzdim” ile
lazim getirecek seye inanan kimsenin isi “kafir” veya “akilsiz bir yaratik” olmak
arasinda deveran eder.[19]

Uciincii Bahis
Hasa Allah’in Maddi Olarak Yiiksekte Oldugu Iddiasi

ibn-i Kayyim: Sonra bir gurup geldi, Allah’in sifatlarini yalanlamaya, tenzih kalibi
icerisinde gizledi ve soyle dedi: “Allah icimizde degil, kainattan haric¢ de degildir”.
Hatta, “Kainattan ayri dedil, icinde dedil, ayni dedil, goklerin ve Arsin {stiinde ne Rab
vardir ne Rahman. Arsin ilstinde ilah yok. Orada yokluktan baska bir sey yok. Aksine Arsin
Rabbinden olan payi yeryizinin ve binalarin temellerinin payidir. Arsin (stinde olsa su



cisimler gibi olur” dedi.

Kevseri: Anlattigi kimseler, her bir miicessim ve sapigin dismanlari olan Ehl-i
Sinnet’tir. Allah, alemin ig¢indedir denilmez. Nitekim disindadir da denilmedigi gibi.
Allah Arsin Ustinde istikrar etti/yerlesti de denilmez. Cinki bu inanc¢lar, ne Kitab'da ne
de Sinet’te gelmedi. Zira bunlar cisimlerin sanidir. Kim Allah’in &lemin icinde ve
disinda olduguna ve Allah’in (bir yerde) yerlestigine cevaz verirse o putperesttir. Ehl-i
Stinnet’'i bu inancglarinda kesin (akli) deliller ve ayetler, teyid etmektedir. Bu hususta
“Misebbihe”nin elinde (degil delil) siibheye benzer bir sey (bile) yoktur. Nitekim, su
sapik Nazim’a ragmen, bu gelecektir.

ibn-i Kayyim: Ustiin ilim sahiblerinden biri, “Beni Yunus aleyhisseldm’a istiin tutmayin”
hadisi hakkinda, “denizin derinliklerindeki Yunus aleyhisselam ile goklere c¢ikip yedi gok
tabakasini asan Muhammed sallallahu aleyhi ve sellem’in ikisi oralarda Rablerine
yakinlikta birdirler”, diyor. Ey Siinnet yolundaki kimse! Il&hi’na hamdet. Dedilmi ki seni
iftiracinin tahrifinden korudu. Vallahi! Rabbinden korkan, imani olan bu te’vile razi
olmaz. Bu, hakikaten dinden c¢ikmanin ta kendisidir. Hatta bu katiksiz bir tahrif, en
soguk bir hezeyandir.... Boyle teviller dinleri ifsad etti.

Siibki: Isaret ettigi dstiin kimseler.. dir. So6zi edilen hadisi, sdyledigi sekilde tefsir
etmesi sahihtir. Bu tefsiri, ondan dnce Imam Malik yapmistir. Bunu, fakih, imam,
Iskenderiye Kadisi, mifessir, nahivci, usulcu, hatib, edib ve bir cok ilimde mutehassis
Nasiruddin Ibnii Minir el-Maliki “El-Miiktefd fi Serefi’l Mustafa” isimli eserinde, Allah
icin cihet olup olmayacaigini sdylerken hikaye etti ve soyle dedi: “Iste bu manada Malik
(r.h.) Nebi sallallhualeyhivesellem’in “Beni Yunus b. Metta'ya lstin tutmayin” sézinde
isaret etti ve sdyle dedi: ‘(Hadisde) Yunus aleyhisselamin hususiyetle zikredilmesi ancak
sundandir; Nebi sallallhu aleyhi vesellem Arsa ylkseltilmis, Yunus aleyhisselam da
denizin dibine inmis olmasina ragmen Allah’a nisbetleri birdir. Eger Ustinlik nisbetle
olsaydi, Nebi aleyhisselam Yunus b. Metta’dan mekan bakimindan lstin olur ve 0’nu dstln
tutmay1l yasaklamazdi.'” Sonra Fakih Nasuriddin faziletin rutbeyle oldugunu ac¢iklamaya
basladi.. Malik su hadis’i, bu herifin “ilhaddir/dinden c¢ikmaktir” dedigi sdzle tefsir
etmektedir. Oyleyse, Mulhid o’dur. Allah’in la’neti iizerine olsun.

Kevseri: Siibki’nin kitabinda so6zii edilen “Fazil/listin”in kim oldugu belli degil, ciinki
oras1l Es-Seyfii’s-Sakil’de yazili dedildir. Fadil Imadmu’l-Haremeyn’dir. Bazilari, Imamul-
Haremeyn’in talebelerinden, onlar da Imamul-Haremeyn’den su sézii nakletmistir. Bunlardan
biri de Ibn-i Ferah el-Kurtubi’dir. 0, “Tezkire”sinde, Kadi Ebu Bekir b. Arabi’den 0,
Imamul Haremeyn’in bir cok talebesinden onlar da Imam Harameyn’den rivayet ettiler:

“Bir ihtiyac sahibi, Imamu’l-Harameyn’e geldi ve borcundan sikayet etti. Imam, “Belki
Allah bir kapi acacak” diyerek, 0’'na beklemesini isaret etti. 0 esnada bir zengin geldi
ve 0’na “Allah’in ydnden miinezzeh oldugu”nun delilini”(nin ne oldugunu) sordu. Imamu’l
Harameyn, “bunun delilleri cidden coktur. Bunlardan biri de Nebi Aleyhisselam’ain,
‘kendisinin Yunus Aleyhisselam‘a lstin tutulmasini’ yasaklamasidir”, dedi. Bunun, “hangi
bakimdan Allah’in cihetten/ydnden miinezzeh olduguna delalet ettigini” anlamak,
oradakilere zor geldi. Iclerinden biri bu yasaklamanin “tenzih”e nasil delalet edecegini
sordu. Imamu’l-Harameyn, su ihtiyaci olanin istedini karsilarsan, séylerim, dedi ve
ihtiyac sahibini gésterdi. 0 kisi, hacet sahibinin borcunu tstlendi. Imam bunun izerine
su cevabi verdi: ‘Bu hadis gostermektedir ki, Nebi Aleyhisselam Sidretii’l-Miinteha’da
iken, denizin igindeki baligin karninda bulunan Yunus Aleyhisselam’dan Allah’a daha yakin
degildir. Bu da gosteriyor ki, Allah yénlerden minezzehtir. Yoksa, “listin tutmaktan
yasaklamak” dogru olmazd?.’ Oradakiler bu cevabi son derece giizel buldular.”

Imam Buhari’nin rivayeti, “Sizden biriniz sakin, benim Yunus b. Metta’dan daha hayirli
oldugumu séylemesin” seklindedir. Mana aynidir. Bu hadisi Kadi Iyad Sifa-i Serif’de
Miellif'in lafzi gibi zikretmistir.

Allah’a yon tayin etmeye “kifir” i1tlak eden kimseler, imam’lar arasinda son derece



coktur. Allah’in cihetten minezzeh oldugunun delillerinden biri de “kulun Allah’a en
yakin oldugu vakit secdede oldugu andir.” hadisidir. Bu hadisi Nesai ve baskalari rivayet
ettiler.

ibn-i Kayyim: Mezheblerini Kuran’a dayandirip hadise yapisanlar taifesi sdyle dedi;
“Senin aradigin Allah, kullari ilstindedir. Semanin listiindedir. Her mekanin istindedir.
0’'dur hakikaten Arsin Ustiinde istiva eden. Her glizel séz sadece 0’'na yiikselir. Sikran
sahibinin ameli sadece 0'na yilkseltilir. ROh (olan Cebrail) ve melekler 0’ndan iner, 0’na
cikar. Isteyenlerin elleri sadece 0’na yonelir. Res(liillah sadece 0’na cikti. Mesih
aleyhisselam hakikaten 0’'na yikseltilmistir. Her bir mi’minin rlhu sadece 0'na yiikselir.
Lakin onlardan ta’til sahibleri (Allahin zatini yahud sifatlarini inkar edenler) cahillik
ve hizlan Allahin yardimindan mahrum olup perisan olmak) hastaligiyla hasta olan kimseler
haline geldiler.”

Kevseri: Kurandaki ilahi kelam sudur: “’0’dur kullari istiinde kahir olan”. Allah,
Kiptiler hakkinda, “siibhesiz biz (Kiptiler), onlar (Isrdil ogullari) iizerinde ka&hirleriz”
buyurmaktadir. Bir cismin, baska bir cisim lizerine binmesi mimkin olmasina ragmen, (bu
ayetten), Kiptilerin Beni Isrdil’in omuzlari iizerine bindigini anlamak, haya perdesini
yirtmak olan islerdendir. Ya bu, cisimden ve cisimle alakali olan seylerden minezzeh olan
Hak Teadla hakkinda nasil diisiinebilir? Allah’in “mekan Gstinligi” ile kullarin Ulstiinde
olduguna itibar etmek, ayetle alakasi olmayan bir ilhattir, haktan donmektir. Allah’in
zatinin goklerden birinden ve her bir mekandan iistiin olduguna itibar etmek de ayni
derecede sapikliktir. Kuran’da bunu zayif bir zanla gdsteren ayet nerede? Istiva ile,
Micessime’'nin seyhi Mukatil b. Siileyman’'a uyarak “istikrar”/yerlesmek murad ediyor
idiyse, ayet bu hususta susmus bir sey dememistir.

Arazlarin ve manalarin Allah’a yukselmesi bunun (madde olmayan seylerin yilkselmesini)
“kabul etmek”ten mecadz oldugu ilk bakista anlasilacak olan delillerdendir. Meleklerin
gbklerden inmeleri ve gbéklere c¢ikmalarindan ne olmu?? ?steyen kullarin kasdi baskasina
degil de, sadece Allah’adir. Lakin elleri semaya kaldirmalarinda Allah’in zatinin semada
karar kildigiyla, alakasi olmayan bir seydir. Bu sadece duanin kiblesi ve nurlarin,
yagmurlarin ve bereketlerin indigi yer olmasindandir: “Semadadir rizkiniz”[20] Basin yoni
zaman zaman degisen seylerdendir. Nitekim bunu medreselerdeki kiicliik talebeler bilirler.
Nazimin ma’bldd’u siirekli bir yerden bir yere intikal halinde midir? Yer yiliziinin diger
yerlerindeki dua edenlerin hali ne olacaktir? Bu, her tarafi kaplayan (koyu) bir
cahilliktir.

Nebi Aleyhisseladm’in Israsi (daha dogrusu Mi’rac’i) Allah’in mekanini kaplamak icin
degildir. Allah’i mekandan tenzih ederiz. Aksine 0’nu (Nebi sallallahu aleyhi ve selemi)
Rabbi, en biyilk ayetlerini 0'na gostermek icin gece gotirdi (ve miraca c¢ikardi). Nitekim
Kurédn bunu ifade etti.

Isa Aleyhisseldm’1in makami Mi’rdc hadisesinden ortaya c¢ikmaktadir. Yaziklar olsun
Nazim’'a!.. Slinnet’in ne de sasirtici mertebede cahili imis!.. Evet Hiristiyanlar arasinda
“0gul”un semaya c¢ikarildigini “Baba”sinin yaninda “oturdugunu” iddia edenler vardir.
Ruhlarin semaya ¢ikisini tecsime elverisli gdéren kimdir?

ibn-i Kayyim: Benimle beraber yolculuk eden Cengizhan’in ordusu olan Cehm’in
talebelerine, Sinnet taraftarlari hakkinda sordum; kimdir sunlar? Soyle dedi(ler):
“Misebbihe, Micessime!.. S6zlerini dinleme. Onlara la’'net et. Kanlarinin dokiilmesi
hilkmiini ver. Onlar Cehmidirler ve Hiristiyanlar’dan sapiktirlar. Onlarla ‘Allah dedi’
‘Reslli dedi’ sbézleriyle miicadele etme. Onlardir o sbéze evla olanlar, en layik olanlar.
Onlarla imtihan olursan, hadisleri ve Kuradn’i tev’il ve ilhad icin, yalanlama lizerine
mugalata yap.”

Kevseri: Bak su Hasevi’ye! Nasil da Allah’i cisim ve cisimle alakali seylerden tenzih
eden Ehl-i Siinnet’i Cengizhan’in taraftarlari yapiyor!..



Hatime

Is1a4mi meselelerdeki tefrit ve gevseklik ile, insafi yok eden ifrat arasindaki i’tidal ve
istikamet ancak, iman gayreti, din asabiyyeti, Ustin himmet, akil, idrak, firaset,
muhakkiklik, ve mudekkiklik ile kazanilabilir..

Aktaramadigimiz uydurma yahut zayif veya manasi tahrif edilmis hasen ve sahih hadis,
imamlara iftird, “Icmd” idialari ile ispat edilmeye calisilan hasa “Allah’in mekani”,
“yukarda olmasi” gibi Firavun itikadi nevinden i’tikadlar, siyasi guc¢le Miaslimanlara
kabullendirilmeye calisilmaktadir. Bdoyle bir zamanda c¢ok dikkatli ve gayretli
calismalarla oynanan oyununun Uzerindeki sis perdesini def’ etmek lazimdir.

Imdm Kevseri &bidevi eserleriyle buna en ileri seviyede muvaffak olmustur. Mesele, onun
yazdiklarini eli ylzl dizgin bir sekilde Turkceye kazandirmaktan ibarettir. Bu arada
itidal ve istikameti de elden birakmamak elzemdir. Yok etmeniz gerekenleri, yok edeyim
derken saklamak zorunda olduklarinizi da kollamak ve kaybetmemeye mecbursunuz. Karsilikli
taraflarin mevzuu ile alakali olarak birbirlerine yazmis oldugu eserleri, erbabi
olanlarin bulup bir mudakkik ve muhakkik go6ziiyle sabirla okumasi, avam ic¢in anlasilir bir
halde yeniden yazip izah etmeleri gerekir. Ilm-i Keldm miderrislerinin Allah’in
sifatlari, sifat ayetleri ve sifat hadisleri bahsini yeniden genis mulahazalarla ortaya
koymalari icap etmektedir. S6zu edilen su muzirr akideler Tiurkgeye tamamiyla
cevrilmistir. Uyusuk uyusuk durmanin bir manasi yoktur. Vesselam...
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[1] Kevseri’'nin takdiminden:15

[2] Kevserinin takdiminden:15

[3] Dicle ve Firat arasinda bir sehir. Islam tarihc¢ilerinin “el-Cezire” adini verdikleri Yukari
Mezopotamya’nin Diyar-1 mudar denilen kisminda, Sanliurfa’nin 45 km. kadar gilineydogusunda
bulunmaktadir.

[4] Hadi’l-Ervah mukaddimesi. Mektebetii ve Nehdatii’l Hadise. Mekke-i Miikerreme. Slku’l- leyl, 3.
bask1:1392-1972

[5] Kevseri es-Seyfii’-Sakil takdimi:15

[6]1 En agir sekilde cerh edilmis raviler icin kullanilan bir tabirdir. Boéyle ravilerin rivayetleri
higbir surette alinmaz.

[71 Takdim: 14

181 0:863

[9] Es-Seyfu’s-Sakil Naziri : 8

10] Ibn-i Receb, Zeylu Tabakati’l-Hanabile, 4/448.

[11] 204’den naklen, es-Seyfii’l-Mesldl tahki’i:43,44. Darii’'l-Feth, Umman-0Urdiin.2000, 1. bask1
[12] 116’'dan naklen, ayni yer:60

[13] Tabakati's-Safiiyye’den naklen, ayni yer:60-61

[14] Ayni yer:56.

[15] Ayni yer:67-78.

[16] Es-Seyfii’s-Sakil:26-27.

[17]1 Serh-i Ihya, 8/566'dan nakleden Eb( Gudde, Er-Ref’ ve’t-Tekmil hasiyesi:46. Mektebeti
Matb0ati’l- Islamiyye. 2. baski.

[18] Asrinin biricigi, zamaninin tek adami, asrin bereketi, zamanin c¢ok zor bulunur adami, Biylklugi



ile, Allahin namitenahi olan yiiceliginin alameti.

[19] Yani, insanin Allah’in “ezelden beri is yapmakta, yani yaratmakta oldugu”na inanmasi
“yaratilanlarin kadim oldugu”nu acikca vasitasiz lazim getirir. “Alemin kadim olmas?” inanci
“Allah’1in ezelde yaratmasi” inancindan ayrilmayacak bir inanc¢tir. Akillilarca “Allah’in ezelde
yaratmasi”na inanip da “alemin kadim oldugu”na inanmamak olacak sey degildir.

Bir gorisin bir baska goriise liz(mu, yani yapisip ondan ayrilmamasi, bazen “acik” yani vasitasiz
olur. Meseléd siz, bir varlik icin, “ezelidir” derseniz, onun icin “kadimdir” demeniz, acik, olarak
“lazim” olur. Bir yanda, bir sey icin “ezelde yaratildi” deyip de d6te yanda, “Kadim degdildir”
diyemezsiniz. Kezéa, “Allah’in uzuv manasinda eli var” diyen, o6te tarafta “Allah cisim degildir”
diyemez. Clinki, “Uzuv olmak”, “cisim olmay?” vasitasiz ve acgik olarak lazim getirir. Zira “cisim
olmak”, “organ olma”ya lazimdir, ondan ayrilmaz. Sizin bir dlsiinceniz ikinci bir diisiinceyi, o da
Gclncl bir seyi lazim getirirse, birinci seyin, ikinci sey vasitasiyla lcilinci seyi ladzim getirmesine
“acik olmayan” lizOm derler ki, bu, size aid “mezheb” olmaz.



