Rébita’nin Usil-i Fikih Isiginda
Tahlili

RABITA’NIN USUL-I FIKIH ISIGINDA TAHLILI

Bundan sonra.. [1]
Is1am Ummeti icinde Shfiyye-i Aliyye’nin ’&limi ve ’'avamiyla hemen hemen hepsinin,Tefsir,
Hadis, Fikih ve Akaid alimlerinin de bir nicelerinin yapa geldikleri Rabita ameli var. Bu
amelin, zamanimizin kimi ilim adami pozlarindaki cahil edebsizlerince ve onlarin yollarindan
giden siiriilerce sirk olarak i’lan edildigini isitiyor ve okuyoruz. Bunlar esasen cevab
vermeye bile degmeyen sefihler iselerse de, seytani vesveseleriyle aldatip kandirdiklarina
ve de samimi kimselere faydasi olur disiincesiyle bu makalede bahsi gecen mevz{’u incelemek
istiyoruz. Ve billahi't-tevfik..

Rabita Ne Demektir?

Liigatta Rabita; Rabita, rabt eden, baglayan sey demektir. Rabita, ulka ve vuslat
demektir.[2] Ulka ise... ve ilisik’e (yani alakaya) denir. benim su malda ulka’m, ya’'ni
alakam var dersin.[3]Taallik, baglanti, tutunulacak sey.[4] Vuslat: Ulasmaklik, ittisal
ma’nasinadir.[5] Su halde, Taci’l Ar(s sahibi Zebidi’ye gére Rabita, Ilisik, alaka,
ulasmaklik ve ittisal/bitismekdemektir. Istilahta Rabita: Tasavvuf i1stildhindaki Rabita,
degisik cesitleriyle, farkli farkli ta’'rif edildiyse de, bizim lzerinde duracagimiz
cesidi ve onun ta’'rifi sudur: Rabita, bir miridin, fena fillah’al[6] ulasmis miirsid-i
kéamilinin rdhéaniyetiyle beraber, (kalbiyle) ondan yardim istemesinden ve s{retini kalb
g6zinln 6niine getirerek hayal etmesinden ibarettir.[7]

Temhid:

Rabita, ya hem ma’nad ve muhteva, hem de sekil ve slret olarak Saadet asrinda vardi, veya
yoktu. Var idi ve -kimi cahil ve sapiklarca iddia edildigi gibi- kiifiir idiyse, hakkinda
acik ayet ve hadisin bulunmasi gerekirdi. Biz, kitabimiz Kuran’'da boyle bir ayet veya onun
birinci ve en esasli tefsiri olan Siinnet’te de zayif bile olsa bir hadis bilmiyoruz.
Vardir, diyen Allah celle celaliih’'ya veya Resll’'i sallallahu aleyhi ve sellem’e iftira
ediyor, demektir.

Hem ma’nd ve muhteva, hem de sekil ve siret olarak iki cihetiyle Saadet asrinda yok
idiyse, ya ma’na ve muhtava olarak var idi ama seklen ve slireten yok idi, veya hem ma’nen
hem de seklen ve s{reten yok idi.

Hem ma’nen, hem de seklen ve sireten yok idiyse, Seriat tarafindan, hakkinda her
bakimdan susulan bir sey olmus olacadindan kiifiir veya sirk oldugunu iddia etmek, kiifiir
veya sirk, yahud da fisk ve bid’attir. Zira boyle bir iddia yeni bir tesri’/kanun icad
etmek, veya, ya cadhilce konusmak yahud da hakaret demektir. Bu ise kiiflir veya fiskdir.
Yok eger, seklen ve siireten yok idiyse de, ma’na ve muhteva bakimindan var idive sirktir;
veya tam tersine mendiib bir ameli ihtiva etmektedir, deniliyorsa, ortaya iki zid kanaat
¢ikiyor: Birincisi, Rabita, sirk, veya haram, yahud mekrih olan bir bid’attir fikri,
ikincisi ise, Rabita, mendiib, veya siinnettir i’tikad ve anlayisi.. Su iki takdirde de,
ortada, bir cesit ictihad veya daha dar ma’nada bir nev-i kiyas var demektir. Bu halde,
onimiize ciddi iki miskil/problem ¢ikiyor; Birincisi, bu ictihadi ve kiyasi kim yapti veya
yapacaktir? Ikincisi, bu ictih&din Islami hiikmii ve dederi ne olacaktir? Su ictihadi yapan
gecmiste higcbir mictehid bilinmemektedir. Bilen varsa bildirsin. Bunu simdilerde yapacak
olanlar, Rabita inkarcilari gibi yer ile g6gli ayiramayacak kadar sarhos ve miibtezel,
tezekle coregi fark edemeyecek kadar ac¢ ve saskin kimseler ise, is c¢ok feci; ayet ve
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hadislerle oynaniliyor demektir. Bu oynamaya, -sayet, kiifiirdiir diyemiyorsaniz bile- en
azindan haram olan bir cinadyettir,demek zorundasiniz. Akilli ilim sahibleri ve ayiklarin
su cinayete miisaade etmemeleri icab eder. Bu ictihad ve kiyasi yapacak olanlar, eger
mutlak olarak/her bakimdan veya en azindan kismen ictihada ve kiyas’a ehil kimselerse, su
ictihad ve kiyasin hikmii zann olmakla, kati/kesin haram dedil de, en fazla ictihadi bir
haram olur. Onu kabGl etmeyenler kafirlikle suclanamazlar. S6zi edilen ictihad ve hiikmiin
karsisinda ictihada ehil kimselerce yapilan zid ic¢tihadlar yoksa, fasiklik, sapiklik ve
bid’atcilikla itham edilebilir. Karsisinda ehil kimselerce yapilan zid ictihadlar varsa,
fasikliksapiklik ve bi’atcilikla da itham edilemezler. Hal bdyleyken su cahiller ve sapik
Rabita inkarcilari agizlarina geleni sdyleyebiliyorlar. Kendileri kiiltirli(!) ama cahil,
diinya haritasinda Amerikanin nerede oldugunu bilen ama kendinin ve cennet ile cehennem’in
nerelerde, hangi yollarin ucunda oldugundan habersizdirler.. Kiyas bile kab(Ol etmeyecek
O0lcgide kendilerinden iistiin ve ictihada hakikaten ehil olanlara salya siimik saldiriyorlar..
Te’vil kaldirmayan zirvalarina ters dismesine ragmen dogru neticeleri veren ictihadlar
yapabilen muhatablarini su ictihadlarinda miisriklikle suclayabiliyorlar..

Mes’elenin Usil-i Fikih Cihetiyle Tahlili

Ele alacagimiz mes’elelerin saglam bir zemine oturtulabilmesi icin onlara bir cesit
mukaddime/énclil olma mahiyyetinde bazi usGli[8] Noktalara ihtiyac vardir. Bu sebeble burada
birka¢ Nokta’'ya aciklik getirmeyi miinasib goriiyoruz. Zira su mes’elelerin anlasilmasi
s6zlinli ettigimiz Noktalarin kavranmasi zeminine oturacaktir. Ancak, ilim sahibleri takdir
ve teslim ederler ki, bu bahis mevz{u edecedgimiz Noktalar, aslinda cok genis mevz(lardir
ki, bdylesi bir makale bunlarin her yaniyla ortaya konulmasina, tahliline ve miindkasasina
elverisli degildir. Degilse, esas maksad bogulup anlasilmaz hal alir. 0 yiizden biz burada,
su huslslara sadece kisaca dikkat cekecegiz:

Birinci Nokta
Sari’in Terk’i Neyi Ifade Eder?

Resllillah sallalahu aleyhi ve sellem efendimiz veya Ashab’inin yapmadigini
yapmanin hikmi nedir? Terk, yani bir seyin Efendimiz sallallahu teé&la aleyhi ve
sellem ile Ashab’i tarafindan yapilmamis olmasi onun haram olduguna veya caiz
olmadigi’na delil midir? Iddia edildigi gibi, R&baita, Onlar tarafindan yapilmadiysa,
ona ne hiikiim verilecektir? Terk, yapmama isi demektir. Bu ylizden su hus(s, Us(l-1
Fikh’in Nebi sallallahu aleyhi ve sellem efendimiz’in fiileri bahsiyla alakalidir.

Hafiz Muhaddis Allame Abdullah Muhammed Siddik el-Gumari bu huslsla alakali olarak
yazdi1g1 Husnii’t-Tefehhiim ve’d-Derk 1i Mes'’eleti’t-Terk isimli eserinde terk’in ne
haramlik ne de mekrihluk delili olmadigini etraflica anlatmaktadir. Soézini ettigimiz
risaleden bir kismini aktarmayi kafi goériiyoruz:

Hafiz Gumari soyle diyor: Yalniz basina terk, kendisiyle beraber, terk edilenin
yasaklanan bir sey olduguna dair bir nass bulunmadikca, onun (terkedilen
seyin)haramliginadelalet etmez. Aksine o isin en fazla, mesrl’ oldugunu gosterir. O
terk edilen (yapilmayan) isin mahz{rlu olusu ise tek basina terkden anlasilmaz.

Imam EbG Said Ibn-i Liibb (701-782), namazdan sonraki diidyi -bunun bu sekilde
yapilmasinin Selef’in yaptigi bir is olmadigi gerekcesiyle mekrih gbéren(ler)e
cevaben soyle dedi: Bu (Selef’in su diiayi bilinen sekliyle yapmadigina dair olan)
nakil dogruysa,[9] su terk, ancak o terk edilende terkin caiz oldugu ve onda zorluk
ve darligin bulunmadigi hikmini gerektirir. Bilhassa diia gibi Seriat’ta yerlesmis
umimi bir temel esasa dayanan hus(sta terk edilenin haram veya mekrih olusunu ise
hi¢ gerektirmez.

Ebii Davud ve Nesdi, Cabir Ibnii Abdillah’dan rivayet ettiler: Resd(liillah sallallahu
aleyhi ve sellem’in iki isinden ikincisi, atesin (pisirerek) degistirdigi sey(-1i,
yemedi yemek)den dolayi abdest almayi terk etmektir..[10] Bunu mes’elemizle alakali
olarak delil getirmek acik bir huslstur. Zira atesle pisen yemekten dolayi abdest
almak vacib olsaydi, Res(lillah sallallahu aleyhi ve sellem abdest almayi
terketmezdi. Madem ki, terk etti, bu, onun (caiz olmadigini degil) vacib olmadigini



gbsterir.

Imam Ebd Abdillah et-Tilimsani (0:771) séylededi: Bir hiikiim bildirmekte
fiil'e/yapmaya, katilan seylerden biri de terk/yapmamakdir. Zira Res(lillah sallalahu
aleyhi ve sellem efendimiz’in fiili/bir seyi yapmasi ile haram olmamaya delil
getirilirse, terki/yapmamasi ile de vacib olmamaya delil getirilir. Bu,
ashabimiz (Maliki Imamlarin)in ates dokunan (ateste pisen) seyler(i yemek)ten dolayi
abdestin (vacib) olmadigina delil getirmeleri gibidir..[11]

Clinki, belki o anda onu yapmalarina bir mani’ vardi. Veya ondan daha faziletli bir
seyden otiiri, yahud onun bilgisi hepsine ulasmadigindan, onu terk ettiler,
yapmadilar.

Imam Buhari, Sahih’inde, Nebi sallalahu aleyhi ve sellem’e yaptiklari islerde
uymak babinda Ibn-i Omer radiyallahu anhiima’dan séyle dedigini rivayet etti: Nebi
sallalldhu aleyhi ve sellem bir altin yiiziik edindi. Insanlar da derhal altun
yuziukler edindiler. Ben bir altun ylzik edindim dedi, hemen ardindan onu atti ve ben
onu ebediyen giymeyecedim buyurdu ve insanlar ylziklerini derhal attilar.[12]

ibn- i Hacer, (Imadm Buhari, Sahih’inde) bu mis&lle iktifa etti. Cinki o (misal),
yapmak ve terk etmek’'te/yapmamakta 0’'na (Nebi sallallahu aleyhi ve sellem’e) uymayi
ihtiva etmektedir, dedi.

Ben (Gumari) Derim ki, Ibn-i Hacer’in terk etmek ta’birinde mecédz kullanilmasi
vardir.[13] Clinki, atmak fiildir. Onlar 0’na (su) fiil’de uydular. Terk ed(ip bir
daha ylziik takma)mak su fiilin neticesidir..[14] Yine biz Nebi sallallahu aleyhi ve
sellem’e, 0’'ndan sadir olan her bir seyde uymayi inkar etmeyiz. Aksine onda (su
uymakta) fevz ve seadet goriiriiz. Lakin Mevlid- i Nebevi ve Mi’réac gecesinde oldugu
gibi, yapmadiginin da harédm (veya mekr(h) oldugunu sodylemeyiz. Cinki bu (haramlik
iddiasi) Allah celle celalih(’ya yapilan bir iftiradir. Keza, Selef’in bir seyi terk
etmesi, yani yapmamasi da o isin mahzurlu (yasaklanmis) oldugunu gbéstermez.

Imam Safii Soyle dedi: Seriat’tan dayanadi olan hic bir sey, Selef onu yapmasa
bile bid’at degildir. (Gumari’den nakiller bitti.)[15

Su husGsta, mezheblerde degisik goriisler oldugu farz ve isbat edilse bile, bdyle bir
icdihadi genislige ragmen, kimse Rabita’ya kiifiirdir diyemez. Derse, en hafifinden
yobazlik etmis olur.

Ikinci Nokta:
Esyada asil olan nedir?

ibn-i Niiceym séyle diyor: Esyada asl olan -delil miibdh olmadigini gdéstermedikce-
miibah olmak midir? Bu, Safii’nin mezhebidir. Veya, delil mibahli1gi go6stermedikce,
haram olmak midir? Safiiler, bu gorisi Eb( Hanife rahmetiillahi aleyh'e
dayandirmislardir. El-Bediu’l-Muhtadr’da soéyle denilmistir: Secilen goriis, Seriat’tan
once amellerin hikimlerinin bulunmamasidir...

El-Menar’a, musannifi (Imam Nesefi) tarafindan yazilan serhde sdéyle denilmistir:
Esya (varliklar ve isler) bazi Hanefi &limlere gore aslinda miilbahlik lizeredir. Kerhi
onlardandir. Bazi hadis alimleri esyada asl olanin yasaklik oldugunu sdylemislerdir.
Ashabimiz (Hanefi alimleri) onlarda (esyada) asl olanin tevakkuf oldugunu
soylemislerdir. Bunun ma’'nasi su demektir. Esyanin mutlaka bir hikmi vardir. Ancak
biz onu aklimizla bilemeyiz. (Nesefi’nin dedigi bitti)

Hidaye'nin Ihdad faslinda, Miibahl1gin asil oldugu ifadesi vardir. (Hidayenin sézii
bitti)

Bu anlasmazligin eseri, ayetlerde ve hadislerde susulan, hakkinda bir sey
soylenmeyen huslislarda ortaya c¢ikar. Hali miskil/problemli olan seyler bu kaide

izerine oturur. Bu miskil mes’elelerden biri de isi miiskil olan hayvandir. (Ibn-i
Niiceym’in s6zii bitti.) [16]



Hamevi de, el-Eshah Hasiyesi’nde kisaca sodyle dedi: Kasim Ibn-i Kutlu Buga bazi
ta’liklerinde,[17] soéyle sdyledi: Secilen goriis, Ashabimizin cumh(iru/cogu katinda
asl olanin miibdhlik oldugudur. Fahru’l-Isldm bunu/mubadhl1§i peygamber bulun-madigi
zamanla sinirli tutmustur....[18]

Kisinin kendine veya baskalarina zararli oldugu hus(islar tartisma sahasinin
disindadir.[19]

Taftazani de, et-Telvih’de, esyada asl olanin miibahlik olacagini sdylemistir.[20]

A Ay

Abdii’1-Hayy el-Leknevi,deryalasmis olmakla vasfettigi Es’ad[21] er-Rimi’nin nefis
bir eser diyerek Ovdigi Mecalisii’l-Ebrar isimlikitabindan su nakli yapiyor: Hakk
olan, esyada, peygamberlik gelmeden 6nce bir hikmiin bulunmamasidir. Peydamberlikten
sonra da, alimler bu hus(sta ¢ ayri goriis lGzre ihtilaf etmislerdir: Birincisi,
Seriat delili mibahligini gdostermedikce haram oldugu, ikincisi, Seriat delili
haréamligini géstermedikce miibahlikla sifatlanacagi, iligiinciisii ve dogru olani da bu
huslsta, tafsilin oldugudur/isin ayrilmasinin lazim geldigidir: 0 da, zararli
seylerin haramlikla, -ki, bunun ma’nasi, asl olanin kendinde haréamlik oldugudur-
faydali (veya zararsiz) olanlarin da mibadhlikla sifatlanacagidir.[22]

Alimlerin bu huststaki ifade tarzlari bir cok farkli tercihleri ihtiva ediyorsa da
nakilleri artirarak mes'eleyi uzatmak istemiyor, bir nakil ile s6z0 bitirmek
istiyoruz;

1’14u’s-Siinen sahibi Allame Zafer Ahmed el-‘Usmani et-Tanevi soyle dedi: Alimler
bu huslista lc¢ gorls lzere ihtilaf etmislerdir. Birincisi, mibahlik delili gelmedikce
her sey yasaklik {izeredir. Bu, Safiilerin codunun mezhebidir. Ikincisi, yasaklik
delili gelmedilce her sey miibahlik lzeredir. Kerhi, Eb( Bekr er-Razi, Hanefi ve
Safil fakihlerinden bir taifenin ve Mu’tezile’nin cogunun mezhebidir. Et-Tefsiru’l-
Ahmedi(isimli ahkam tefsirin)de ve Miisellemii’s-Sib0t(isimli Us@l-i Fikih
kitdblarin)da bdyle denmistir. Uciinciisii, kendisinde hangi hiikmii gerektirecegine dair
delil gelmedikce esyanin hicbir hiikmii yoktur. (Bu da, Es’ari ve Ona tabi olanlarin
gérisudir. Tanevi) Ibni’l-Arabi el-Maliki’nin Ahkamu’l-Kur’an’inda béyle
yazilidir.[23] Yani, bazi esyada asl olan haram, kimisinde de miibdhlik.. Alimlerin
anlasmazl1§i her hus(sta dedil bazi maddelerdedir.. Bizce en isabetli kanaat da -
Allahu a’'lem- budur.

ibn-i Niiceym’in ayetlerde ve hadislerde susulan, hakkinda bir sey sdylenmeyen
husiislar soézini iyi anlamak icab eder. Aksi halde mihim yanlis anlamalar olur,
hatalar yapilir ve hakikatler tes yiiz edilir.

Hafiz Muhaddis Ibn-i Receb el-Hanbeli, sdéyle diyor: Bilinmesi 14zim gelen
huslislardan biri de sudur: Bir seyin haramlik ve helé&llik ile zikredilmesi Kitab ve
Siinnet’in nasslarindan anlasilmasi bazen gizli kalabilir. Zira, nasslarin ma’nalari
gostermesi, kimi zaman nass ve tasrih (acikca ifade etmek)yoluyla, kimi zaman, um{m
ve siimil yoluyla, bazen fehva ve tenbih yoluyla olur. (Bu fehva yoluyla olmasi) O
ikisine (anaya ve babaya) 6f bile demeyin ayetinde oldugu gibidir. Zira, 6f demekten
daha biyiik olan incitme cesitlerinin bu yasaklamaya girmesi evla yolla olur ve buna
mefhim-i muvafakat denir. (Nassin haramlik ve helallige) delaleti bazen mefhim-i
muhalefet[24]yoluyla olur.. Alimlerin ¢odu bunu (mefhim—i muhalefeti) almislar ve
hiiccet olarak kab(l etmislerdir. (Nassin haramlik ve helallige delaleti) bazen da
kiyas babindan olur. Sari’ (Allah celle celdalih(l veya Res(li sallallahu aleyhi ve
sellem) ma’nalardan bir ma’nadan dolayi bir seyde bir hikmi anlatir ve o ma’na bir
baska seyde de bulunur. 0 takdirde su hiikim &limlerin coguna g6re, o ma’nanin
bulundugu her seye gecer. Bu, Allah celle celaliihG’nin indirdigi ve i’tibar
edilmesini emrettigi adalet ve terazi babindan olur. Biitiin bunlar, nasslarin
kendisiyle haramlik ve helalligi gostermesi bilinecek seylerdendir. Hakkinda
bunlarin hic¢ birisi bulunmayan husislara gelince.. Orada (su hus(slarda Kur’an ve
Siinnet’te) vaciblik ve haradmlik zikredilmemekle, onlarin afvedilmis (serbet séaha)
olduguna delil getirirlir.[25]



Su halde delillerin delilligini bilmek de, hidayet ve istikametin yanisira akil ve
ilim dahi ister. Bu sebeble cokca goriilmektedir ki, cok acik delil gosterilmesine
ragmen, hidayetsizlik yizinden hani delil?diyehdykiirenler vardir. Diger tastamam
olmayan delil getirme yollariyla ise, yanlarina hic yanasmayin. Ote yanda da, bir cok
cahil bazen bir nice isyani Islamain Rdhu veya Kur’an’in riihu,yahud Siinnet’in riihuna
uydurur, caiz veya vacib, yahud imadnin esasindan gorir ve gosterir. Kimi zaman da, bir
cok cadizi veya vacibi, Isldm’in Rihu veya Kur’an’in riihu,yahud Siinnet’in rdhuna ters
gorip gdstererek haram veya kiifiir i’lan eder.

Rabita’'nin, su esyada aslolan nedir? mes’elesiyle olan alakasina gelince..
Mesrliyetine dair hicbir nass bulunmasa bile, yasakligina dair kafi bir delil
bulunup getirilemedigi middetce “esyada aslolan miibahlikdir” goriisiine Rabita en
azindan mibdh olur. Iyi maksadlarla yapilmasi ve iyi hedeflere gotiirmesiyle de
mistehadb bir ibadet halini alair.

Uciincii Nokta
Ihtiyac Aninda A¢iklama Terk Edilebilir mi?

Beyan,yani aciklama, ihtiyac duyulan bir vakitte ve yerde, sonraya birakilabilir
veya terkedilebilir mi? Aciklamaya ihtiyac duyulan bir zamanda aciklamayi
geciktirmenin hicbir sekilde cdiz olmadiginda usllcilerin icmdi vardir. Ihtiyac
vakti demek, o vakit demektir ki, aciklama o zamandan sonraya birakilsa, mikellef
olan kisi, mikellef kilindigi vazifeyi, onu islemekle miikellef kilindigi vakitte
yerine getirmeye imkan bulamaz. Bu te’'hirin cdiz olmadiginin delili sudur: Eger su
geciktirme caiz olsaydi, bu, giic yetmeyecek bir seyi kisiye yiliklemek olurdu. Clinki
mikellef bu haldeyken kendisine ylkleneni yerine getirmeye imkan bulamaz. Kullara
gliclerinin yetmedigi seyleri yiklemek ise, onlardan dismistiir.[26]

Aciklamayi geciktirmek caiz dedilse, hic¢ agiklamamak haydi haydi caiz degildir.
Cahil sapiklarca sirk ve kiifiir veya haram oldugu iddid edilen Rabita hakkinda -sayet
iddi& dogru olsaydi- Tevhid dini Isl&m’in sbéz séylememesi mimkin miydi? Séylediyse
hangi ayet veye hadiste sdyledi? Delil getirilsin. Ancak ayetler ve hadisler hasta
beyin ve yiireklerce tahrif edilmesin. Allah celle celaliih(i’ya veya Res(liu sallallahu
aleyhi ve sellem’e iftirad edilmesin.

Dordiincii Nokta
Istislah veya Mesalih-i Miirsele Bir Delil midir?

Isti1s1ah veya Mesalih-i Miirsele ne demektir, hiiccet midir? Bu, Us(l-i Fikh’in
mihim ve miinakasali mevz(larindandir. Su agir mindkasalarla zaten karisik ve bulanik
olan kafalari daha da karistirmak istemiyoruz.

Kadi Miicahidii’l-Islam el-Kasimi bu huslisu acik ve anlasilir bir tazda Fikhu’l-
Miskilat isimli eserinde uzunca ele aldi.[27] Mevz(iu oradan hulasa ederek buraya
almak istiyoruz: Maslahat kendinde kuvvetli salah bulunan sey icin kullanilair.
Oyleyse liigatta maslahat, ister fayda ve lezzetleri kazanmak gibi celb etmekle
olsun, isterse zararli seyleri ve elemleri savmak gibi def etmek ile olsun, kendinde
menfaat bulunan her bir sey demektir. Istilahta ise, sonsuz hikmet sahibi olan
Sari’in, kullari icin hedefledigi, dinleri, canlari, akillari, nesilleri ve
mallarini korumak ve bu muhafazayi yok edecek seyleri defetmekle aladkali menfaattir.

Imadm Gezali rahimehullah séyle diyor: Maslahat aslinda fayda celbetmek ve zarar
defetmek demektir. Biz (maslahat bir hiiccettir derken) su fayda te’'mini ile zarari
savmayl kasdetmiyoruz. Zira bu fayda te’mini ile zarari savma kullarin maksadlaridir.
Kullarin salahi ise maksadlarini elde etmektedir. Lakin biz, maslahat ile Seriat’in
maksadini (hedefini) korumayi kasdediyoruz. Seriat’in kullardan maks(du, aradigi bes
seydir: 0 da onlara dinlerini, canlarini, akillarini, nesillerini ve mallarini
korumasidir. Su bes temel esasi korumayi icginde bulunduran her sey maslahat, su bes
esas1 yok edecek her bir sey de mefsedet/zarar, bunlarin defedilmesi de



maslahatdir.[28] Imam Razi de, benzer ifadeleri kullaniyor.[29]

Acaba bu maslahat ve mefsedetleri bilebilmenin 6lgisi nedir, bunlari akillarimizla
bilebilir ve ta’yin edebilir miyiz? Yahud akillarimizi Seriat sahibinin o6niine
gecirecegiz, sonra da maslahattir veya mefsedettir diye o hikmi verecegiz, oOyle
mi?Birinci sekli sececek olursak, Seriatin ve dinin temeli yikilir. Zira kisa
akillarimiz mefsedetleri maslahatlarin, maslahatlari da mefsedetlerin yerine koyarak
Seriat heykelinin tamamini ve din sarayinin bitiniini yikar. Bu kapiyi acmak Seriatin
hudGdunun ve nasslarinin tamamini degistirmeye goétirir.[30]

Maslahatlar, lce ayrilir: Bir: Mu’teber oldugu Seriat’te sabit olan maslahatlar.
Iki: Mu’teber olmadigi/gecersizligi Seriat’te sabit olan maslahatlar. Ug: Ne
mu’teber oldugu ne de mu’teber olmadigi Seriat’ta bulunmayan maslahatlar.

Bu {ic maslahattan birinci kisim, mu'teber/gecerli maslahatlar, ikinci kisaim,
Mulgat/iptal edilen maslahatlar, lcinci kisim da, Miirsel/salinan maslahatlardir. Su
hdlde Mesalih-i Miirsele Ser’iat sahibi tarafindan ne mu’teber olduguna, ne de
mu’teber olmadigina, iptal edildigine dair delil bulunmayan maslahatlar demektir.
Mirsele ve mutlaka diye isimlendirilmelerinin sebebi, onlarin ne mu’teberlik delili
ne de iptal delili ile baglanmamis olmalaridir.

Satibi soyle diyor: Istaslah, hakkinda, nass ve icma’ bulunmayan bir hadisede
Maslahat-1 Mirsele’yi gozeterek hiikim cikarmaktir.[31] Bazilari, Imam Malik’e,
‘hiikimlerin tesri’ine binaen Mesalih-i Mirsele’ye mutlak olarak i’tibar ettigini,
maslahatin hakiki ve amme, yani sadece ferdi dedil de umlmu/geneli icine alacak
sekilde olmasini sart kosmadigini nisbet etti. LAakin Amidi bu nisbeti inkéar
etti.[32]

Eb(G Bekr el-Bakillani, Safiilerin codu, Hanbelilerden sonraki alimler ve bir kisim
Hanefiler,[33] Istislah’in (Mesalih-i Miirsele’nin) hiiccet (kesin delil) olusunu
inkar etmektedirler.[34] (Kasimi’den yapilan hiilasa nakil son buldu.)

Kasimi bazi muhakkiklarin Hanefilere nisbet edilen inké&rin dogru olmadigini bir
takim misaller vererek sdylilyorsa da bunlarin kimler oldugunu sdéylemiyor. Hasili, bu
Mesalih-i Miirsele’yi Ser’i bir hikim c¢ikarmakta hiiccet kabll etmeyen fukaha oldugu
gibi, kab(l eden fukahd da vardir. Oyleyse kab(l edenlerin usdliine gére, lehinde
veya aleyhinde nakli delil bulunmadigi farzedilen Rabita da, -Seriat’in gozettigi
maslahat ve faydasi gdsterilebiliyorsa,- su 0Oriis sahiblerince asla redde-dilemez.
Ancak, anzetiin ve in taret/ucsa da kecidir seklindeki Arab atasdziinde de ifade
edildigi gibi, miisrik inadina sahib olanlar, inkarlarinda yine de israr
edeceklerdir.

Besinci Nokta
Bid’at Ne Demektir, Hikmii Nedir?

Ragib el- Isfehani, Mifredati’l-Kuranda sdyle dedi: Ibda’ bir san’ati bir sey
hizasinda bulunmadan ve bir seye uymadan yoktan var etmektir. (Bu ibda’ kelimesi)
Allah celle celalihl hakkinda kullanilirsa, bir seyi, aletsiz, maddesiz, zamansiz ve
mekansiz olarak var etmek demektir. Bu da ancak Allah celle celéalih(’'ya aiddir.
Bedi’, miibdi’/modelsiz olarak yoktan var eden ig¢in kullanilir. Allah celle
celalih(’nin Goklerin ve yerin bedi’i so6zii(nde oldugu) gibi.[35] Bedi’ kelimesi,
miilbde’/ misalsiz/modelsiz olarak yoktan var edilen icin de kullanilir. Ayni sekilde,
el-bid’'u kelimesi de, misalsiz/modelsiz olarak yoktan var eden ve modelsiz olarak
yoktan var edilen ma’nalarinda kullanilir. Ahkaf slresinin dokuzuncu ayetinin
ma’'nasi, denildigine gore, ben peygamberlerden, kendimden once bir peygamber
gecmeyen bir milbda’ degilim, bir ma’nédlandirmaya gore de, sdéylemekte oldugum seyler
husisunda bir miibdi’ degilim, demektir. Mezhebde bid’at, bir kanaat bildirmektir ki,
onu sOyleyen ve yapan o hus(ista Seriat sahibinin yolundan gitmemis ve gecgmis
misalleri ve saglam kilinan us(llerine riayet etmemistir. Her bir sonradan icad
edilen sey bid’'attir. Her bir bid'at sapikliktir. Her sapiklik (s&hibi) de cehennem




atesindedir.[36]

Ibnii’1-Esir, en—Nihdye’de séyle demistir: Bid’at iki tirlidiir; hidayet bid’ati,
sapiklik bid’ati. Allah celle celéaliihii ve Res(li sallallahu aleyhi ve sellem’in
emrettiginin ziddina olan bid’at kinanilacak ve inkar edilecek bid’'attir. Allah
celle celalihO’niin tesvik etmis oldugu hus(slarin umimu/geneli altinda/cerce-vesinde
bulunan, Allah celle celaliihl ve Resili sallalldhu aleyhi ve sellem’in tesvik
ettikleri, medhedilenler altindadir. Bir tir coémertlik ve iyi isi yapmak gibi mevcud
bir misali bulunmayan seyler ise oOviilen isler zimnindadir. Bunun Seriat’in
getirdigine zit bir sekilde olmasi cdiz olmaz. Cinki Nebi sallallahu aleyhi ve
sellem bunun icin su hus(ista bir sevab koymus ve kim giizel bir c¢igir acarsa, o kisi
icin onun ecri ve onunla amel edenlerin ecri vardir, buyurmustur. Bunun ziddi
hakkinda da kim de kotii bir ¢igir acarsa, onun iizerine onun giinah1 ve onunla amel
edenin giinah1 vardir[37] buyurdu. Bu Allah celle celaliihl ve Res(li sallalléahu
aleyhi ve sellem efendimizin emri ziddina oldugu zamandir. Hazreti Omer radiyallahu
anh’in bu ne giizel bir bid’attir[38] s6zi bu tirdendir. Bu (teravih namazinin
topluca kilinmasi) hayirli fiillerden olunca ve medhedilen fiillere dahil bulununca
onu bid’at diye isimlendirip medhetmistir. Cinki Nebi sallallahu aleyhi vesellem onu
(bu sekliyle) onlara sinnet kilmamistir. Onu bazi gecelerde kilmis, sonra da terk
etmis, ona devam etmemis, onun icin insanlari toplamamistir. Hazreti Eb( Bekir
radiyalldhu anh zamaninda da yoktu. Sadece Omer radiyalldhu anh insanlari onun icin
topladi ve ona tesvik etti. Bu yilizden ona bid’at ismini verdi. H&lbuki o gercekte
sinnettir. Cinkii aleyhi’s-salati ve’s-seléam efendimiz siinnetime ve benden sonraki
rasid halifelerin siinnetine yapisiniz[39] ve benden sonra iki kisiye Ebii Bekir ve
Omer’e uyunuz[40] buyurdu. Diger her icadd edilen bid’attir hadisi bu te’vile
hamledilir. Sadece sunu murad etmektedir: Seriatin asillarina ters diisen, sinnete
uymayan seyler.[41](Ibnii’l-Esir’in sézleri burada son buldu.)

Feyylimi el-Misbah’dasoyle dedi: Allah celle celalihl mahlikati ibda’ etmekle ibda’
etti, onlari modelsiz olarak yaratti demektir. Ebda’tii ve Ebda’tiihii onu cikardim ve
ihdas ettim demektir. Bu ma’nadan olarak muhdlif hale bid’at denilmistir. Bid’at
ibtida’dan isimdir. Nasil ki, raif’at (yilikseklik) irtifa’dan ise. Sonra bunun
(bid’atin) dinde noksanlik ve yahud fazlalik olan seylerde kullanilmasi galib oldu.
Lakin kimi zaman bir kismi mekrih olmaz ve miibah bid’at diye isimlendirilir. Bu
miibah bid’at cinsine Seriat’ta bir aslin sahidlik yaptigi, yahud kendisiyle bir
zararin savuldugu bir maslahatin gerektirdigi bid’at demektir. Halifenin insanlarla
icli disli olmaktan perdelenmesi gibi. (Feyydmi’nin soézleri bitti.)[42]

Kamus ve Serhi’nde sdyle denmistir: Bid’at dinin ikmal edilmesinden sonra, onda yeni
bir sey yapmak demektir.[43] Sizi islerin sonradan icad edilenlerinden sakindiririm.
Zira her sonradan icad edilen bid’attir, her bid’at da dalalettir hadisi bundandir.
Yahud o Leys’in sézidiir. Ibnii’s-Sikkit, bid’at her sonradan icad edilen sey demektir,
dedi. Sonra Sarih (Zebidi) Nihaye’'nin kelamini yukaridaki gibi nakletti.

Gecen bilgilerden her sonradan icad edilenin ligatte ve Seriat’te bid’'at oldugu ve
Seriat oOrfiinde bid’atin o6viilen ve yerilen iki ceside ayrildigi ortaya c¢ikmaktadir.
Kacinilmaz olarak bilinen seylerdendir ki Nebi sallallahu aleyhi ve sellem
mibahlarin tamamini islememistir. Cilnki onlar coktur. Hicbir beserin giicii onlari
saymaya yetmez. Nerede kaldi ki onlari kullanabilsin. Cinkii Nebi sallallahu aleyhi
ve sellem zahid ve mibahlari az kullanan birisiydi. Onlardan ihtiyaci giderecek
kadar ve hacetin davet ettigi kadariyla yetinir bundan fazlasini terk ederdi. O
yizden kim Nebi sallalléhu aleyhi ve sellem bir seyi yapmadi da’vasiyla bir seyin
haramligini iddia ederse, hakkinda delil bulunmayan bir seyi iddia etti demektir.
Da’vasi da merduddur. Gene kaginilmaz olarak bilinen seylerdendir ki Nebi sallallahu
aleyhi ve sellem mendlblarin tamamini da islememistir. Clinki o vaktinin biyilk bir
kismini icine alan da'veti teblig etmek, misrikler ve ehl-i kitabla miicadele etmek,
kafirlerle cihad etmek, Isl&m yumurtasini himaye etmek, sulh anlasmalarini akdetmek

. gibi mihim islerle mesguldii. Hattd kendisi isledigi zaman Ummet’ine farz olmasi



yahud onlara mesakkatli hale gelmesi korkusuyla bazi mend(lblari kasden terk
etmistir.

Mislim Sahih’inde Cabir radiyallahu anh’den o da Nebi sallalléhu aleyhi ve
sellem’den sdyle dedigini rivayet etti. Nebi sallallahu aleyhi ve sellem hutbesinde
soyle derdi: Hicg siibheniz olmasin ki sézlerin en hayirlisi Allah celle celaliih(i’'nun
hitabi, yollarin en hayirlisi Muhammed sallalldhu aleyhi ve sellem’in yolu, islerin
en serlisi sonradan icad edilenleridir ve her bid’at sapikliktir.[44]

Nevevi soyle demistir: Nebi sallallahu aleyhi ve sellem’in her bir bid’at
sapikliktir so6zi sinirlandirilmis bir um(mi hikimdir. Kasdedilen bid’atlerin
cogunlugudur. Lugat alimleri demislerdir ki; bid’at demek gecmis misali olmadan
yapilan her bir istir. Alimler bid’at’in bes kisim oldugunu séylemistir: Vacib,
mendlb, haram, mekrih ve mibah. Vacib olan bid’atlerden birisi kelam &limlerinin
milhid ve bid’atcilara karsi delilleri dizmeleri ve benzeri seylerdir. Mend(b olan
bid’atlerden biri de ilim kitablarini yazmak, medreseleri, tekkeleri ve baska seyleri
bina etmektir. Mibah olan bid’atlerden biri de degisik yemekler ve benzeri seylerde
genisliktir. Haram ve mekrlh olan bid’atler ise aciktir. Bu anlattigim bilinirse
hadisin aslinda ma’nasi genel olan ama sinirlari (baska deliller yiiziinden) daraltilan
bir hadis oldugunu bilir. Gelen buna benzer sair hadisler de béyledir. Omer
radiyallahu anh’in ne giizel bid’at s6zii de bunu te’yid etmektedir. Hadisin tahsis
edilen bir amm olusuna, her bir bid’at so6ziinin her bir ifadesiyle pekistirilmesi méani’
degildir. Aksine buna ragmen hadise bir sinirlandirma gelmektedir. Bu, Allah Teala’nin
her bir seyi tedmir/kahr ve helak edersin[45] sozii gibidir.[46]

Hafiz ibn-i Receb, Erbain Serhi’nde séyle demektedir: Bid’at’le murad edilen
Seriat’in kendisine delalet edecedi asli bulunmayan seyler tiiriinden yapilan
ihdaslar/icadlardir. Seriat’tan kendisine deléalet edecek bir asli bulunan seyler
ise, liigat olarak her ne kadar bid’at ise de Seriat’ca bid’at degildir.[47]1 (Ibn-i
Receb’in sé6zii bitti)

ibn-i Hacer séyle demistir: Muhdesat, (sonradan icad edilen ma’ndsina gelen)
muhdese kelimesinin coguludur. Bununla murad edilen, Seriat’ta asli olmadigi halde
icad edilen sey demektir. Bu, Seriat 6rfiinde bid’at diye isimlendirilir. Seriat’in
delalet edecedi asli bulunan bir sey ise bid’at degildir. 0 halde Seriat orfiinde
bid’at mezmimdur ama ligattaki bid’at bdyle degildir. Zira misalsiz olarak ihdas
edilen her bir sey oéviilen olsun, yerilen olsun bid’at diye isimlendirilir.[48](Ibn-i
Hacer’in soézii bitti.)

Ben (Gumari) derim ki; Seriat’in sahidlik yapacadi bir asli oldugu halde sonradan
icad edilen seye siinnet-i hasene/giizel siinnetismi verilir. Nebi sallallahu aleyhi ve
sellem onu boyle isimlendirmistir. Bunun mukabili de siinnet-i seyyie/koOtli slinnetdiye
isimlendirildigi gibi, bid’at diye dahi isimlendirilir.

Eb( Niaym Ibrahim ibnii’l-Ciineyd’den séyle dedigini rivayet etti: Safi‘i’yi séyle
derken isittim: Bid’at iki cesittir; oviilen bid’at ve yerilen bid’at. Siinnet’e uyan
Ovulen, Sunnet’e ters dusen de yerilen bid’'at demektir.[49]

Beyhaki, Mendkibu’s-Safi’i’de Imam Safi’i’den sdyle dedigini rivayet etmistir:
Sonradan icad edilen seyler iki cgesittir: Bir ayete veya bir siinnete, yahud bir
esere, yahud da bir Icma’a ters diisen bid’at. Bu sapiklik olan bid’atidir.[50

ibn-i Hacer, Fethu’l-Bari’de sdyle demistir: 'Irbdz b. Sariye’nin hadisindeki sizi
islerin sonradan icad edilenlerinden sakindiririm soéziinden sonraki, zira her bir
bid’at bir sapikliktir ifaddesi, sonradan icad edilen seyin bid’at diye
isimlendirildigini gostermektedir. Her bir bid’at bir sapikliktir so6zi mantlku/acik
ibaresi ve mefhimu yani ma’nasiyle killi bir Ser’i kaidedir. Mantlkuyle bunun béyle
olmas1i sanki sOyle denilmesi gibidir; sunun hikmi bid’'attir, her bir bid’at
sapikliktir, o halde bid’at Seriat’ten olmaz, cinki Ser’iat’in tamami, hidayettir.
Eder so6zi gecen hikmin bid’at oldugu sabit olursa, iki mukaddime yani o6ncil sahih



olur ve matldbu netice verir. Her bir bid’at bir sapikliktir sdziiyle anlatilmak
istenen, sonradan icad edilip de Seriat’tan ne huslsi ne de umimi bir yolla delili
bulunmayan sey demektir.[51] (Ibn-i Hacer’in sézii burada bitti)

Imam Nevevi, Tehzibu’l-Esma ve'l-Liigat isimli eserinde sdyle demistir: Seriat’ta
bid’at, Res{liillah sallahu aleyhi ve sellem zamaninda bulunmayan bir seyin sonradan
ihdas edilmesi demektir ki, glizel ve ¢irkin diye ikiye ayrilmaktadir.Abdilaziz b.
Abdisselam el-Kavaid isimli kitdbinin sonunda soyle demistir: Bid’at, vacib, haram,
mend(b, mekrih ve mibah’'a ayrilmaktadir. Bundaki yol, Seriat’in kaidelerine
arzedilmesidir. Eger vaciblik kaidesine dahil oluyorsa, vacibdir. (Abdiilaziz b.
Abdisselam’in sozii bitti.)

Imam Beyheki, Menakibu’s-Safiide, isnadiyla Imam Safii’den, sdyle dedigini rivayet
etti: Sonradan icad edilen isler iki kisimdir: Birincisi, bir ayete veya bir hadise,
yahud bir eser’e, yahud da bir icmda ters diisen seylerdir ki, iste sapiklik olan bu
bid’attir. Ikincisi de, icadd edilen hayirli seylerdir. Bunun hakkinda &limlerden hig
birinin muhdlif gérisi yoktur. Bu kinanmayan bir sonradan icad edilen seydir. Omer
radiyallahu anhu Teravih namazi icin bu ne giizel bir bid’attir derken, “dnceden
mevclid olmayan, oldugu zaman da kendinde gecmisi inkar bulunmayan bir icad
oldugu”nu, kasdetmektedir. Bu, Safii’nin -Allah celle celalih( ondan razi olsun-
sozUnin sonudur. [52] (Nevevi’nin so6zi bitti.)

Yukaridaki nakillerden anlasilmaktadir ki, alimler bid’'atin mahmid/ovilen ve
mezmim/yerilen diye ikiye ayrildiginda ve Hazreti Omer radiyalldhu anh’in bunu ilk
defa konusan oldugunda s6z birligi halindedirler ve gene alimler Nebi sallalléahu
aleyhi ve sellem’in her bir bid’at bir sapikliktir soéziinin amm-i mahsis oldugunda da
miuttefiktirler.

Imam Safi’i soyle demistir: Seriat’tan dayanadi olan her bir sey, Selef onu
yapmasa da bid’'at degildir. Zira Selef’in onunla amel etmeyi terk etmesi bazen o
anda kendileri icin mevcid olan bir ma’zeret sebebiyle, yahud ondan daha listiin bir
sey sebebiyle, yahud da onun bilgisi tamamina ulasmamasi sebebiyle olmus
olabilir. (Safi’i nin so6zii bitti.)

Ibnii’1-Arabi séyle dedi: Bid’at ve muhdes, lafizlari veya ma’nalari yiiziinden
zemmedilen iki lafiz degildir. Bid’atin Sinnet’e muhalif olani kinanir. Muhdeslerin
yani sonradan icad edilen seylerin sapikliga cagiranlari zemmedilir. (Ibnii’l-
Arabi’nin so6zii bitti.)

Uleménin Her bir bid’at bir sapikliktir hadisinin tahsis edildigine, yani
sinirlarinin daraltildigina dair olan goérislerinin hadislerden bir ¢ok delili
vardir. (Bunlardan biri de su hadisdir:) “Kim Isl&mda giizel bir c¢i§ir acarsa, onun
icin o ¢igirain ecri ve kendisinden sonra onunla amel edecek kimselerin, onlarin
ecrinden hicbir sey noksan olmaksizin ecri vardir.. Kim de islamda kotl bir cigir
acarsa onun ginahi ve kendisinden sonra onunla amel edecek kimselerin giinahi, o
kimselerin ginahlarindan highir sey eksilmeksizin onun lizerinedir.”[53]

Nevevi soyle dedi: Hadisde, hayirli isleri ilk yapan olmak ve gilizel siinnetler icad
etmeye tesvik ile batillar ve c¢irkin goriilen seylerden sakindirmak vardir. Bu
hadisde, Nebi sallalléhu aleyhi ve sellem’in, Sonradan icad edilen her bir sey bir
bid’at, her bir bid’at da bir sapikliktir so6ziiniin sinirlandirilmasi ve bununla
anlatilmak istenenin sonradan icad edilen batil seyler ile kinanan bid’atlar oldugu
vardir.[54]

Sindi Ibn-i Mace Hasiyesinde sdyle demektedir: Giizel bir siinnet demek, uyulacak ve
gidilecek giizel bir yol demektir. Giizel ile kotiiniin arasi Seriat’in 6lcilerine uyup
uymamakla ile ayrilir.. (Sindi’den nakil son buldu.)

Bu hadis (ve buna benzer hadisler) bid’at’in, hasene ve seyyie diye ikiye
ayrildigini acikca iféde etmektedir. Hasene sahsi bakimindan bid’at ise de nev’i/tiiri
bakimindan, Ser’'i bir kaide veya bir ayet yahud, hadisin geneli altina girmesi



sebebiyle mesrd’dur. Iste bundan dolayi hasene diye isimlendirilmistir. Ve ecri o
¢1giril acan lizerinde o6ldikten sonra devam eder. Seyyie de Seriat’in kaidelerine
muhdlif olandir. Kinanan siinnet ve sapik olan bid’at da budur.[55] (Gumari’den
nakiller bitti.)

Bu huslista gecmis bir cok bliyik alimden nakil yapilabilir. Lakin buna liiz(m
gérmiyoruz.

Miihim Bir Siial: Rabita inkarcilari bize sorsalar; Ey Rabitayi kablOl eden Naksi
Tarikati mens(blari!.. Yukaridaki nakillerinizden bid’atin, hasene/giizel ve
seyyie/koti diye ikiye ayrildigi gorilmektedir. Halbuki, Rabita’yi kab(l edip onunla
amel eden sizlerin imdmlarinizin en blylklerinden olan Imadm Rebb&ni, bunu kabil
etmemektedir; bid’atin hepsi kotiidiir, giizeli olmaz demektedir;[56]buna ne dersiniz?

Cevab: Biiyilk Muhaddis ve Fakih Abdiilgeni el-Miiceddidi, Ibn-i Mace Hasiyesi
Incahu’l-Hace’'de, Kim bizim bu din isimizde ondan olmayan seyi uydurursa o
(uydurdugu) merdiddur hadisini izah ederken soyle diyor: Ondan (dinden) olmayan seyi
demek, dinin vesilelerinden (de) olmadikca demektir. Zira vesileler, ona (dine)
dahildir. Iste bundan dolayi, Miiceddid (Imam Rebbani) -Allah celle cel&liih(i ondan
razi olsun- din isinin vesileleri olan sarf ve nahiv gibi ilimlerin, Siinnet’e dahil
oldugunu bid’at ta’birinin bunlar ic¢in kullanilmayacagini, soOylemistir. Zira 0'na
gore, -Allah celle celaliihG Ondan réazi olsun- bid’atta kesinlikle bir glzellik
yoktur. Iste bu ylizden 0 séyle diyor: Niru, sabdhin aydinligi gibi de olsa, bid’at-i
hasene[57] terk edilir. Clinki bid’'at kesinlikle Sinnet’i kaldiran bir seydir. Bir
kisi Nebi sallallahu aleyhi ve sellem’in yapmadigini yaparsa o hususta ona muhalif
olur. Nebi sallallahu aleyhi ve sellem’in yaptigini yapmazsa yine 6yle olur. (0'na
muhdlif olur. ImAm Rebbani) Iste bundan dolay1i, namaza baslarken dil ile yapilan
niyyeti men’ etti. Zira niyyetin dille yapilmasi ne Nebi sallallahu aleyhi ve
sellem, ne Sahabe ridvanullahi teala aleyhim, ne de miictehidlerden birinden sabit
olmamistir. Alimlerden bid’at-i hasene/giizel ve seyyieye ayiran da vardir. Bununla
beraber alimlerimiz soyle demislerdir: Helaya girerken 6nce sol ayagdi igeriye sokmak
gibi kiiclik bir sey de olsa, Siinnet’i islemek, medreseler insa etmek gibi biyiik bir
is de olsa bid’at-i haseneden evladir, daha iyidir.[58] (El-Miiceddidi’nin soézii
bitti.)

Hasili, bid’atin, hasenesi/glizeli olmaz; hepsi, seyyiedir/kétldirdiyenler Ser’1i
1st1lahi kasdediyorlar; ligat ma’nasindaki bid’at’i kasdetmiyorlar. Bid’atin giizeli
de vardir diyenler, Ser’i Istilahi kasdetmeyip ligat ma’'nasini muradd ediyorlar. Yani
her iki guruba gére de bid’at-i hasene Ser’i ma’nada bid’at dedildir. Imédm Rebbani
Ser’i 1stilahi esas alarak Ser’'iat’i ve Siinnet’in temel esaslarina uyan ama seklen
sonradan ortaya cikan bir seye bid’at demez. Digerleri de seklen sonra ortaya
cikmasindan dolayi ligat ma’nasiyla bid’at, Seriat esasina dayandigindan dolayi
hasene demislerdir. Kisacasi hilaf/anlasmazlik lafzidir, ma’'nevi degildir. Esasda

hepsi bir kapiya c¢ikmaktadir.[59

Mecmuamizin ileriki sayilarinda deliller getirildiginde de gdériilecegi ve
anlasilacagi gibi, Rabita’ya Ser’i ma’nada bid’at denemez. Clinki, Kur’an ve Siinnet’'e
uymayan bir yani bulunmadigi gibi, onlarla emredilen zikrin vesilesi olmanin
yaninda, Ser’'i delillerden bir nicesinin umlmu/geneli ve kapsami cercevesinde
disinidlebilecekleri ¢ok acik ve esasli dayanaklari vardir.

Altinci Nokta
Tekfirde Liizimlu Dayanak Nedir?

Bir kimseyi kafirlik veya miisriklikle suc¢lamak icin 1azim olan yeterli delil
nedir?

Bunun ig¢in te’vil/yorum kaldirmayacak seviyede acik ayet veya yine te’vil goétiirmez
mitevatir Siinnet, yahud Icmad’’a ihtiyac vardir. Baska sekilde, Kiyaslarla veya
ictihadlarla, hele Kiyas ve ictihad bile olmayan sacmalamalarla bir ise kiifiir veya



sirk, bunu gordikleri kimseye kafir veya misrik diyenler, ya cahil ahmaklar veya
hédin zindiklardir. Mitevatir olmayan ve baska sekilde te’vil edilemiyen sahih
hadislerle Ehl-i Slinnet’in cumhlruna gére kesin haramlik bile sabit olmaz, sadece
mekrihluk ve inanc¢lastirma bahis mevz(u ise kiifre sokmayan bid’at hasil olur. Ya,
cahil ve sapik Rabita diismanlarinin yaptiklari gibi abuk subuk yorumlamalarla
olursa? Bu, dipediiz Allah celle celalihl ve Resllii ile alay etmek olur. Sunlarin
halleri berbat.. Cahillikleri ma’zeret olarak kabll edilmezse isleri hepten kiil..

Yedinci Nokta
Her Mes’elenin Delili I114 da Mantik mu Olmalidair?

Baska bir ta’birle, ona aid hus(si bir ibdre midir?Hayir.. Bir huslisun delili illa
da onun ig¢in getirilen ibére degildir. Bu dedigimizi daha iyi anlayabilmek igin
asagidaki soruyu cevablandirmamiz lazimdir; So6ziin ma’nasini anlama kac¢ sekilde olur?
veya, bir sézden bir ma’nayi anlamanin ka¢ yolu vardir?Dort sekilde olur; veya dort
yolu vardair;

Bir: S0z, ma’nayi, nazmi (kendi dizilisi) ile goésteriyor ve o ma’na icin getirilip
soylenmis ise, bu, ibaresiyle(ma’nayi) gosterendir.

iIki: Degilse, yani bir ma’nayi gostermek icin séylenmemisse, fakat yine de o
ma’nay1l nazmiyla gOsteriyorsa, isaretiyle o ma’nayigésterendir.

Uc: Eger soz, nazim (kendi dizilisi)) ile bir ma’ndy1 géstermiyor fakat liigatin
mefhlmu (dilden anlasilan ma’na) ile gbsteriyorsa, delaletiyle o ma’nayigoésterendir.

Dort: Degilse, (yani, ma’'nd ligatten de anlasilmiyorsa), iktizasi ile o ma'nayi
gosteren bir lafiz olur. (Yani, sdzde o ma’na gdzikmese de lafiz o ma’nayi
gerektirir.)

Dolayisiyla, Rabita‘nin mesr(’lugu icin illa ona aid huslsi bir ibare aramak, bu
yoksa, diger yollara bakmadan onu reddetmek ya cahillik veya hainlikdir. Cahil
olanlar, ibare ma’nasinin disindaki diger (¢ ma’nayi gérmeyip, meseld, bunun neresi
Rabita delili? diyebilirler. Zird bu onlarin cehalet ve ona paralel olan
idraksizliklerinin muktezasidir. Bu gibi giliinglilklere sikca rastlamaktayiz.. Delil
isterlerken illa, ibaresiyle deléalet eden delil isterler. Ama kendileri delil
getirirlerken bu dérdiin de disina c¢ikarak kismen zann ifade eden Kiyasin hicbir sey
ifade etmeyen (hatta yalan ifade eden) batiliyla insanlari sirk ve kiifiirle
suclayabilirler..

Sekizinci Nokta
So6ziin Acik Veya Kapali Olusu Ka¢ Cesittir?

Lafzin/sdzin ma’nasi, eger aciksa, ya, tahsis/sinirlandirma kabll eder veya etmez.
Ederse, ma’nasinin acikligi, ya sirf sigesi (kalibi) sebebiyledir, ki o zaman zahir
(acik)dir; Veya (sirf sigesi sebebiyle) degildir, ki o takdirde nassdir. Lafizda
te’vil ve tahsis ihtimali yoksa, ya nesh kab(l eder veya etmez. Ederse,
mufesserdir/tefsir edilendir. Kab(l etmezse muhkemdir.

Edger lafzin ma’nasi gizli kaldiysa, bu kapaliligi, ya sigeden baska bir sey
sebebiyledir, ki, bu hafidir, yahud sigeden dolayidir, ki bu da, eger disiinmekle
idraki mimkin ise, miiskil,degilse, aciklanmasi, (baska delillerle) umulan bir seyse
miicmel, dedilse, miitesabih olur.

Ayrica, Lafzin ma’nada kullanilmasi, ya hakikattir, veya mecazdir. Bu ikisinden
her birinin murdadi aciksa sarih, kapaliysa, kindye olur.[60]

Rabita inkarcilari, onun mesrd’lugu icin illa apacik delil isterler. Oysa ilimde
mu’teber olan delillerin hepsi ayni aciklikta dedildir. Kimileri kismen kapali
delillerdir. Sunlarin hepsi de delil olmaya elverislidir. Lakin yapilan siniflama,
bilhassa iki noktada mihimdir: Birincisi: Bunlardan her birinin bir husls icin delil
olusunu inkadr etmenin hitkmii ayridir. Ikincisi: Sunlarin kendi ayarinda zid delil



bulunmasi halinde tevakkuf edilmesi, ikisininde i’tibardan diismesi, daha acik baska
z1dd delillerle tearuz/celiski aninda da, daha acik olanlarin tercih edilmesi
gerekir.

Rabita kendinden daha agik veya kendine denk hangi delille cgelismektedir? Bu
ortaya konulmadikca, onun mesrd’luguna dair getirilen delillerin su yollarla delil
olamayacaklari gosterilemedikce, yapilacak her bir karsi c¢ikmanin cadhillikten veya
sapikliktan dogdugu inkar edilemeyecektir. Halbuki biz, Rabita inkdrcilarinda bu
dediklerimizin hicbirini géremiyoruz.

Dokuzuncu Nokta
Siikiti Icma’ Bir Hiikiim Bildirir mi?

Evet, Sikiti Icma’, S6zl1i Icmd’ seviyesinde degilse de bir cok alime gdre bir
hikim bildirir.

Alauddin Buhari soyle diyor: Ruhsat icmé@’ainin bu ismi almasi, alimlerin tamaminin
fasiklik ve din islerinde kusir etmekle suc¢lanmalarindan korunmus olmak icin zarlret
icabi icma’ kab(l edilmesi sebebiyledir.[61]Mes’elenin slreti/sekli sudur: Bir
asirda Ehl-i Hall ve Akd’dan[62] bir kimse, bir mes’elede, bu mes’ele lizerinde
mezheblerin hikmi yerlesmeden evvel bir hiikme kandat getirse, su kandat, asrinin
ahalisi arasinda yayilsa, lizerinden disiinme zamani gec¢se ve ona muhalif biri ortaya
cikmasa, bu ashabimiz(Hanefi &limlerin)in coduna gére kesin bir Iecmd’ olur. Fiil/is
de bdyledir. Ya’ni Icmd’ ehlinden birisi bir is yapsa, onu zamdninin alimleri bilse
hakkinda disinme muddeti gectikten sonra ona higbir kimse karsi ¢ikmasa bu onlar
tarafindan su isin mubah olduguna dair bir icma’ olmus olur. Buna, onu kab(l
edenlere gore Siikiti Icma’/susmakla olan icmd’ ismi verilir.[63] (Alauddin
Buhari’nin sozii bitti.)

Rabita amelini/isini yapan veya yapilmasini emreden bir degil sayilamayacak
alimler, arifler ve salihler olmustur.. Rabita, Mictehidler, Fakihler Muhaddisler,
Mifessirler ve Akdid alimlerinin bol oldugu zamanlarda hemen hemen herkesin bildigi ve
sahid oldugu bir seviyede s6hretle islenmekteydi. Buna ragmen, Rabita‘ya karsi gelen,
veya onu sirk yahud bid’at diye vasfeden hicbir ilim sahibi bilinmemektedir. Bu da bir
SitkGiti Icmadir. Zamdnimizin akil, ilim, hidayet ve edeb miiflislerinin sdylemekte
olduklarinin ise bizce pes paralik bir kiymeti bile yoktur..

Onuncu Nokta
Salihlerin Orf ve Adeti Mesri’luk Ifade Eder mi?

Evet, eder. Nitekim bu husls, UsGl-i Fikih kitablarinda,[64] birtakim miistakil
risalelerde,[65] Esbah ve Mecelle gibi Kiilli veya Ekseri kaidelerden de bahseden
eserlerde[66] etraflica anlatilar.

Mii’'minlerin giizel gordiigii, Allah celle celaliihii katinda da giizeldir.[67] Orf ile
sabit olan Ser’i bir delil ile sabit olmustur.[68] Orf ile sabit olan Nas ile séabit
olmus gibidir.[69] Orfin makbdl olmasinin da elbette sarti vardir: Nassa muhalif
orfe i’'tibar edilmez.[70]1

Netice

Iste size tam on tane us(l kdidesi.. Bunlar cercevesinde de iste size mesrii‘ bir
amel; Rabita.. Bahsi gecen ayetler, hadisler ve fikhi istinbatlar dairesindeki su
kédidelerin veya Rabitanin bunlar cercevesinde oldugunun yanlisligi isbat
edilmedikce, onu inkar etmek, en hafifinden hevd ile amel etmektir. Nefse ve hevaya
tapinmaktir da diyebilirsiniz. Abidler, arifler ve z&hidler toplulugu olan S(fiyye
taifesi gibi salah ve takvada mi’'minlerin nimlneleri olan nezih zatlarin 6rfi haline
gelen Rabita Allah celle celalihl katinda da elbette gilizeldir.
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