Sakalli Kesmenin Hiikmii Uzerine Bir
Muhavere

Rasyonalizm ve Realizm gibi kaynaklardan beslenen Modernizm’in bir
hayli yiprattigi Islami durus ve dederlerimizin adeta yagma edilenlerinden
bir tanesidir Uzerinde duracagimiz mesele. Kur'an'a ve Sinnet’e uymaktan Ote
bunlari kendilerine ve bulunduklari caga uydurma gayretinde olanlarin
istismar ettigi boyle belki yilzlerce yahut binlerce mes’ele var. Bu konu
yahut sair konular hakkinda konusur-yazarken Isldm’in Edille-i Asliyye
mesabesinde degerlendirdigi Kur’an, Sinnet, Icma ve Kiyas gibi herhangi bir
kaynagi esas almaksizin mahza hevalarini ve indi yorumlarini esas alanlar hep
ayni sonuc¢larin kurbani olmaktadirlar. Diger yandan amansiz elestirilere tabi
tuttuklari mezhebler, iclerinde bulundurduklari bazi kavilller acisindan yeri
geldiginde sunlarin en onemli mesnedleri de olabiliyor. Nitekim gaye, bu
kavilleri mal bulmus magribi gibi kullanip istedikleri sonucu almaktir. Ve bu
ugurda yapilacak olan her tirld nakil saptirmalari ve tesvisler mesru’ kabul
edilmektedir.

Ayrica Uzerinde 6nemle durulmasi gereken bir nokta da; bu gibi
yanlisliklarda ana etkenin insanlarin kendi amelleri olmasidir. Yani,
“minareyi calanin ona kilif aramasi” kabilinden artik bir takimlari
fiillerini Islam’a gore degil de, Islam’i fiillerine gére uygulamaktadirlar.
Nitekim bunun tipik bir misali; guUnuUmizde yasayan ve bir coklarimizin
kitaplarindan istifade ettigi bir alim’in kendisini ydneltilen “Sakalin bir
tutamdan az olanini kesmenin hikmi nedir?” seklinde ki soruya “Biz Allah’a
killarimizla ibadet etmiyoruz” seklindeki talihsiz cevabidir. Hisn-i
Zannimizca bu alim’e mezk(r cevabi verdiren ana miessir; kendi sakallarinin
da bir tutamdan az olmasidir. Hisn-i zannimizca” ifadesini kullandik; Clnku
bu meyanda yapilabilecek en giizel zan bu sekilde olsa gerektir. Otesini
disunmek isi farkli mecralara tasiyabilir.

Kaleme aldigimiz bu makalede “Sakali kesmenin hikmi” hakkinda
kendisine tevcih edilen soruya, duyulmadik bir Gsldb ve isitilmedik bir

sazzlikla cevap veren onemli bir sahsiyetinlll cevabini irdeleyecegiz.
Verilen bu cevabin gizel bir sekilde tedkik edilmesi neticesinde us(l-i ifta
gibi ilimlerin modasinin gectigi, artik insanlarin fikihtaki kavilleri nefsi
tercihlerle secebilecegi gozlemlenecektir. S6z gelimi her hangi bir meselede;
imamlarin goruslerini naklediyorsunuz. Daha sonra elinize alip dilinize
doladiginiz zaruret ve maslahat maymuncugu vasitasiyla c¢aga ve duruma en
uygun olani secgiyorsunuz ve bununla da yetinmeyip bunu hitap ettiginiz kesime
ilan ediyorsunuz ve en nihaye operasyon tamamlanmis oluyor. Olur ya; biri
¢ikar da bu goOrusinizi ayni meseleyi usul-i ifta cercevesinde degerlendirerek
curutecek olursa uzerine “tefrikaci, bolicu, gerici” gibi birkac¢ yafta vurup
vazifenizle mesgul oluyorsunuz.

Bu mukaddimelerden sonra bahsini yaptigimiz cevabin tetkik edilip
tenkid edilmesi ve meseleyi ne kendi zaviyemizden ne de tenkid edilen goris
zaviyesinden degil de, Ulema’dan nakledilen s6zler, bunlarin mesnedleri ve
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ilmi kavaid 1siginda tahlil edilmesi ile isleyip makalemizi itmam edelim
InsaEllah..

Iddia: Sakal biraktiktan sonra kesmeyi listadimiz da diyor ki haramdir.
Biraktiktan sonra kesmek haramdir. Birakmamissa kesmekte bir sey yok.

Cevab: Islami olan her hangi bir meselede hiikiim verilirken dikkat ve riayet
edilmesi gereken belli o6lgiler vardir. Allah Te’ala’nin “Herhangi bir hususta
anlasmazliga distlginiz takdirde, Alldh’a ve ahirete gercekten inaniyorsaniz,

onu Allah ve Resulu’ne arz edin[zl kavl-i serifi ile “Hayir! Rabbine andolsun
ki onlar, aralarinda cikan cekismeli islerde seni hakem yapip sonra da
verdigin hikme, ic¢lerinde hic¢bir sikinti duymaksizin, tam bir teslimiyetle

boyun egmedik¢e iman etmis olmazlarlﬁl gibi ayet-i kerimelerde bu konulardaki
olclyl acikca belirtmektedir. Ibrahim Aleyhisselam’in babasina ve kavmine “Ne
bu tapinip durdugunuz heykeller” demesi lzerine onlarin “Babalarimizi bunlara
ibadet ediyor bulduk” seklindeki cevablarina karsilik Ibrahim Aleyhisseldm’in

“Andolsun, siz de atalariniz da apacik bir sapiklik igerisindesiniz"l—l
seklinde karsilik vermesi Isladm da sahislarin yapmis olduklari fillerin yahud
onlarin mahza kavillerinin delil olamayacaginin Kur'an-1 Mubinden apacgik bir

6rne§idir.Lil Keza Efendimiz Aleyhissalatii vesselam Muaz Ibn Cebel’i Yemen’e
vali olarak gonderirken ona “Sana gelen bir mesele hakkinda nasil hikim
vereceksin?” seklinde sormus, o da “Allah’in kitabiyla” cevabini vermistir.
Bunun lzerine Resulullah (SallAllahu Aleyhi ve Sellem) “Allah’in kitabinda (bu
meselenin cevabini) bulamazsan? Seklinde sormasi Uzerine Muaz (RadiyAllahu
Anh), “Resulullah’in sinnetiyle” cevabini vermistir. Ve Ulcuncu olarak da
“Re’yimle hikim veririm diye Resulullah Aleyhisselam’in sorusuna icabette

bulunmustur.Lﬁl Ayni sekilde Fatima Bintl Kays’in kendisine Resulullah
Aleyhissalati vesselam’in herhangi bir siikna ve nafaka takdir etmedigi
seklindeki rivayetinin Hz Omer (RadiyAlladhu Anh) tarafindan “Biz All&h’in

kitab1n1,lZl unutup unutmadigi belli olmayan bir kadinin séziine terk
edemeyiz"l—l seklindeki séziiyle reddedilmesi Islami mesailde ifta us@luniin

miisahhas misallerindendir. Yani Islam ile alakali bir meseleye “onun bdyle
demesi, sunun bdyle yapmasi” mesned teskil etmez. Bu mesele yukarida Muaz Ibn
Cebel’den yaptigimiz nakilde ac¢ik olarak belirtilmektedir. Bunun aksini iddia
etmek, aslinda Usulu’l Ifta’ ilmini ve bu sahada yazilmis bir yigin eserleri
cope atmay1l gerektirecek kadar mes’(m bir iddiadir. Zira bu ilimde onemli bir
bahis olan “Tabakatii’l Mesail” bolumi vardir ki; tamamiyla fikhi bir meselede

fetva verirken riayet edilmesi gereken tertibten bahsetmektedir.Lgl Imam es-
Satibi’ninde belirttigi Ulzere kisiler hakkin o6lcilsi degillerdir. Belki
kisiler hakkin yaninda bulunduklari ve onu mudafaa ettikleri 6lclde hak Uzere

olabilirler.llQl Onun ic¢in iddia da yer alan “Ustadimiz da diyor ki” seklinde
ki cimle bir anlam tasimamaktadir. Cunkl boyle bir cevap karsisinda farkli
bir Ustada mensub olan kisi “bizim uUstadimizda diyor ki” seklinde ki bir
cimle ile mukabele de bulunursa mesele Arap sacina donecektir. Onun icin,
fetva verme isinde de bunun icin tayin ve tesbit edilen us(le uymak
zaruridir. Sahislar lUzerinden yapilan bir fikih anlayisi yanlisligi ifadelere
sigmayacak kadar tehlikeli bir istir.



Sakal kesmenin haramliligini, “biraktiktan sonra” seklinde tahdid
etmek delilsiz bir davadir. Bunu kim, nerede, ne sekilde ve neye dayanarak
soylemistir? Dogrusu bu da merak konusudur.

Iddia: Fakat Imam Safi hazretleri biraz daha hassas bu mevzuda. Hanefi
fukahasindan bazilari da, Ibn Abidin’e bakilacak olursa sanki sakal birakma
vacip gibi gosteriyorlar.

Cevap: Sakal mevzuunu Sunnet-i seniyyedeki mevcudiyeti ve mevkii, Peygamber
Aleyhisselam’in emri ve bu emrin ifade ettigi hikim, Sakal emrinin pesinde
getirdigi Misriklere benzememe ve alakalandigi kadinlara benzemenin haram
olmasi meseleleri ve bir de mezheplerin sakal hususunda ki gorusleri
seklindeki bazi basliklarla kisa ve 6z bir seklilde tahlil etmeye c¢alisalaim
InsaEllah..

Sakalin Siinnette Mevcudiyeti:

Efendimiz Aleyhissalatli vesselam basta olmak lzere butln

Peygamberler sakalli idiler.llllPeygamber Aleyhisselam’1in sakalli olduguna
dair bazi rivayetleri zikretmek gerekirse;

1. Ebu Ma’'mer’in rivayet ettigine gore o sOyle demistir: Habbab (RadiyAllahu
Anh)’a “Resulullah (SallAlldhu Aleyhi ve Sellem) 0§le ve ikindi’de okur
muydu? diye sorduk o da “Evet” dedi. Nereden bildin?” diye sordugumuzda

“Sakalinin oynamasindan” dedi.LlZl

2. Enes Ibn Malik’den rivayet edilmistir ki; Resulullah Aleyhissalati
vesselam Abdest aldiginda bir avug¢ su alir, onu agzinin alt kismina
sokar ve onu hilallerdi. V e “Rabbim bana boyle (yapmami) emretti”

derdi. 131
3. Ebu Hale'’den rivayet edildigine gore Resulullah (SallAlladhu Aleyhi ve

Sellem)’'in sakal-1 serifi yogun idi.llﬂl

4, Cabir Ibn Semure’den rivayet edilmistir ki; Resulullah (Sallalahu aleyhi
ve Sellem)’in sac¢ ve sakalinin 6n kismi beyazina siyah karismis bir
sekilde idi. Yaglandiginda bu belli olmaz diger zaman belli olurdu. Ve

sakali cok idi. 121

5. Hasan Ibn Bilal séyle dedi: Ammar Ibn Yasir’i gérdim; abdest aldi ve
sakalini hilalledi. Ona; sakalini hilalliyor musun denilince o da “Nigin
hilallemeyeyim ki; Muhakkak Resulullah’i sakalini hilallerken gérdum”

dedi. 161
6. Osman Ibn Affan (RadiyAlldhu Anh)den rivayet edilmistir ki Resulullah

Aleyhisselam sakalini hilallerdi.LlZl
Burada getirmis oldugumuz hadislerin her birerleri farkli bir

takim seylerden bahsediyorlarsa da, sonucta bunlarin kesistigi nokta

Resulullah Aleyhissalatiu vesselam’in sakalinin varolusudur. Hatta sakali

hilallemeye dair varid olan hadislerin tevatir derecesine ulasmasmdanil&l
yola ¢ikarak bu durumun tevatiirle sabit bir mesele oldugunu sOyleyebiliriz.

Ayni sekilde sahabeyi kiramin sakalli olduguna dair rivayetlerllgl yine bize
Slinnette sakalin bir hayli 6nemli bir mevkii oldugu yoéninde 1sik tutmaktadir.



Ummeti olan bizlerin, érnek alacagimiz kisilerin basinda Peygamberimiz
gelmelidir. Zira Kur’'an’in da kendisinde Ulsve-i hasene bulundugunu ikrar

ettigil29l ve biyik bir ahlak Gzere bulundugunu soyledigii?tl kisi odur. Ona

uyulmasi takdirinde Allah’a uyulmus olunacaktlr.lzZl Iste bu hususlar,
“sakal” mevzuunu tahlil ederken belki de lUzerinde en c¢ok distunilmesi gereken
noktalardir.

Bir emir olmasi acisindan sakal

Buraya kadar olan kisimda sakalin sadece fiili bir sinnet olma
yonunu konustuk. Aslinda hakiki bir mi’min i¢in Resul-i Ekrem’in her hangi
bir seyi islemesi, onu drnek alma bakimindan fazlasiyla yeterli olacaktir.
Lakin biz burada “tahkiki” makamdan c¢ok “ilzami” bir makamda oldugumuz igin
bir nokta lzerinde 1israrla durmak istiyoruz ki o da sudur: Bilindigi gibi
Din’in ahkamina malzemelik yapan bir ilim vardir ki buna Usul-i fikih denir.
Usul ilminde Tartismali bir mevzu da olsa cumhurun tercih ettigi goérise goére

fiil mlcip de@ildir.inl Yani Res(l-i Ekrem Aleyhissalati vesselam’in her
hangi bir fiili islemesi o fiilin vacip oldugunun delili olamaz. Sakal mevzuu
da boyledir. Ancak bu mevzu islenirken genelde g6z ardi edilen bir husus
vardir ki o da sakal hususunda varid olan hadislerin keyfiyeti yahut
illetleridir. Yani sakal meselesi sadece Resul-i Ekrem’in islemekle sinirli
tuttugu bir fiil olmayip bilakis emrettigi bir istir. Birazdan bir kacgini
zikredecegim hadislerde bu acikca gérilecektir. Once hadisleri zikredelim ve
daha sonra hadislerin dikkat cekmeye calistigi birkac¢ noktadan meselenin
tahliline devam edelim:

1. “Musriklere muhalefet ediniz. Sakallari saliverin ve biyiklari
k15a1‘c1n!"L24l

2. Mecusilere muhalefet edin! Biyiklari kisaltin ve sakallari uzatln!lz51

3. Cumua guni gusil, istinsak/burna su cekme, biyiklari alma, sakallari
salivermek Islam fitratindandir. Zira Meclsiler biyiklarini uzatip
sakallarini keserler. Oyleyse siz de onlara muhalefet edin.

Biyiklarinizi alin, sakallarinizi sallverin!LZﬁl
4. Resulullah (SallAllahu Aleyhi ve Sellem)'’a Mecusiler sdylendi o da “Onlar
bir topluluktur ki sakallarini kesip biyiklarini uzatirlar. Onlara

muhalefet edin! Buyurdu.izZl
5. Mecusiler sakallarini kesip biyiklarini uzatirlardi. Onlara muhalefet
[28]

ediniz. Biyiklarinizi kesin sakallarinizi uzatin!

Rivayetlerin benzerleri ile cogaltilmalari mimkindir. Ancak su rivayetler
icinde dikkat edilmesi gereken husus burada sakali hali lUzere terk edip
birakmak anlamina gelen “lgacl”,

“logy99" ,"logz, 1" ,"1g5,1" ,"19g99l” seklinde bes tane muhtelif emir
sekilleriyle emredilmis olmasidir. Bilindigi lzere emir, kendisini hakiki
manas1i olan vuclb’tan cevirecek her hangi bir karine bulunmadigi miiddet vuclb
manasini ifade eder. Burada da bdyle bir durum séz konusu degildir. Bilakis
Efendimiz Aleyhissalati vesselam’in hayati boyunca sakali birakmaya ihtimam
gostermesi, Sahabesinin bu slnnetle istisnasiz amel etmis olmalari sakalin



Islam’da emrolunan bir sey oldugunu acikca g(‘jstermektedir.ngl

Ayrica yine bu mevzu’'nun alakalandigi 6nemli bazi konular
vardir. Bunlardan bir tanesi, zikrettigimiz rivayetlerde de Efendimiz
Aleyhissalatli vesselam’in acikca illet olarak zikrettigi “Misriklere ve
Mecusilere muhalefet”dir. Kafirlere benzemek Islém’da haram kilinan

5eylerdendir.l§QlHaram’a sebep olan seyin haram olacagi bilinen bir husustur.
Yine “Kadinlara benzemek” hususu da ayni bu baglamda degerlendirilebilir.
Yani sakalin kesilmesi durumunda bahsini yaptigimiz her iki durum da ortaya
¢ikacaktir. Sakalin tras edilmesi bu sekilde haram olan bazi durumlara
sebebiyet de teskil ettigi icun fukaha tarafindan haram oldugu sdylenmistir.

Iddia da yer alan Imam es-Safii’nin hassasligina gelince,
Necmu’ddin Ibnu’r Rif’a (6.710), Imam’in “el-Umm” de sakali tiras etmenin
haram oldugunu belirttigini sdylemektedir. Ve bu durum sadece ondan degil

Safii bircok ulemadan nakledile gelen bir husustur.lﬁllNe var ki bazilara
bunu g6z ardi edip bu konu hakkinda Safii alimlerden er-Rafii ve en-
Nevevi’den nakledilen sakali tiras etmenin mekruh olacagina dair rivayetlere
sarilarak Safii mezhebinde hikmin “Kerahet” oldugu goérusin
benimsemektedirler. Meseleye usul zaviyesiyle yaklasip dogruyu bulma gayesi
geride kalinca, herkes kafasinda arastirmaya baslamadan once belirledigi
hikme delil arama gayretine giriyor ve bdylece mezhepte fetvalar muhtelif
oldugunda hangisinin tercih edilecegi meselesi de hevalara kurban ediliyor.
Mesela nefsin istedigi “Sakali kesmenin mekruh olmasi” ise bu durumda koca
bir imam sanki bu mesele duygulara hitab eden bir meseleymis gibi “Hassas”
olabiliyor.

ibn Abidin ise bu meselede ibn Hiimam ve Kasanil3Zl ite ayni
gérisi paylasiyor. Ibn Himam keldminin sonunda bazi muhannesizﬁlve

batililarin yaptigi gibi sakalin tiras edilmesinin kimsenin mibah g6rmedigi
bir sey oldugunu sb’ylemektedir.Liél

NUceym,liilel-Haskefi,lﬁ@lve Ibn AbidinliZl nakletmislerdir. Ibn Himam’z1in
sozunde gecen “Hi¢ kimse bunu mibah kilmadi” seklindeki cumleyi, “Mibah
kilmamasi haram oldugunu goéstermez. Zira “Ibaha” teklifi hiikiimlerden biridir.
Geride “Kerahet” ve “Tahrim” vardir. Dolayisiyla bu cimle, tefsire ihtiyaci
oldugu kadar kerahata da delaleti olan bir cumledir” seklinde yorumlayan
olursa o kisiye Haskefi’nin ibaresi gosterilir ki o “asa=d ghs Jz JI e o

/Adam’a sakalini kesmesi haramdir” demektedir‘L3§l
s6zinun tefsir edilmesi baglaminda yeterlidir.

Ve bu kelami ondan sonra kendisinden Ibn

ki bu da Ibn Himam’z1in

Yani diyecedimiz o ki; Iddia da yer alan “Ibn Abidine bakilacak
olursa sanki sakal birakma vacip gibi gdsteriyorlar” seklindeki climle nin
ilmi bir yani yoktur. Zira bir seyin vacip olmasi, kendisi hakkinda varid
olan delillerin sib(ti bakimdan kat’i olmamasi ylizindendir ki bunun zitti da
“Tahrimen mekruh” dur. Ama burada Haskefi’nin de Ibn Himam’in sézini tefsir
mahiyetinde anlayabilecegimiz ifadelerinden de anladigimiz, Hanefilerce
sakalin tiras edilmesinin haram oldugudur. Zira bunda Erkeklerin kadinlara
,Mecusilere ve Musriklere benzemeleri gibi bi zatihi haram olan fiillere



sebebiyyet vardlr.Ligl

Iddia: Boyle mezheplerin ihtimal deyip miilahaza dairesine acik biraktiklari
hususlarda ben de ona riayet etmeyi dusuniyorum.

Cevab: Oncelikle belirtelim ki; mezhepler bu durumu ihtimal deyip miilahaza
dairesine acik birakmamislardir. Sadece bu durum degil, Islami hicbir husus
milahaza dairesinde degerlendirilemez. Olsa olsa bir meselede ulema ihtilaf

eder ve bu ihtilaf Ummet icin rahmet olur.Lﬂgl Ama bu durum hicbir zaman su
meselenin muhtelif zaman ve zeminlerde farkli kisilerin diisince ve
fikirlerine gore degisiklik arz edecegini gdéstermez. Su ifadelerde acgik bir
sekilde iddia edilmiyorsa da kismi bir ictihad’dan s6z edildigini sdylemek
herhalde yanlis olmasa gerektir. Zira “bende ona riayet etmeyi disunuyorum”
cumlesinde ki “ben de” ifadesi bunu bdyle anlamamizi gerektirmektedir.

Iddia: Bu acidan da sakalina usturayi degdirirken“Bismillah” denir mi denmez
mi? Cinkl bir sey haramsa, o harami islerken “bismillah” demek, kafir olur
insan.. Fakat bu sibheli. Ve ilstadin yaklasimi acisindan bakilirsa, lstad
zannediyorum subheli seyleri de yapmamis.

Cevab: Su meselenin burada nigin sdylendigi, ne maksadla zikredildigini
anlamak oldukca zor. S6z gelimi bir an ic¢in sakali usturaya vurmanin haram
olmadigini farz etsek ve mekruh oldugunu kabul etsek, bu durum tiras olurken
bismillah dememizi mi iktiza edecek? Yani mekruh olan, Allah ve Resulunun
hoslanmadigi bir seyi islerken “Bismillah” mi diyecegiz. Yahud bismillah
dememiz neyi degistirecek. Indi fetvalar ve yakistirmacalarin pesinde bu
kadar beyanat zikredecegine, sakali tiras etmenin bu gin bir zorunluluk
olmadigini ve bu isin her halikarda —yukarida da zikrettigimiz islamda
kesinkes haram kilinmis; fitratin degistirilmesi, Kadinlara ve Gayr-1i
Mislimlere benzemek gibi amellere- sebebiyet teskil etmesi ylzinden en
azindan c¢irkef bir fiil oldugunu sdéylemek daha ma’kul ve gerekli olan degil
midir? Boyle bir soru karsisinda “Ustad sdyle dedi, yapti, bende bdyle
disiniyorum? Seklinde ki cevaplarla meseleyi baglamak ne kadar ilmidir?

Iddia: Her halde Muhammed Ebu Zehra’'nin dedigi gibi, yanimizda bir sakalli
da var ama, kusura bakmasin, kulaklarini tutsun. Ondan daha bilyigini ben
misal veriyorum.Muhammed Ebu Zehra’'da diyor ki; O bi adet-i nebevidir.
Fitrattan oldugundan dolayi riayet ediliyor. Bana da o makul geliyor yani.

Cevab: Dikkatlice mesele takip edilirse, meselenin yukaridan asagiya nasil
basitlestirildigi ve buradaki ustaligin ne derece kaliteli bir sekilde icra
edildigi cok rahat bir bicimde gérilecektir. Evvela Imam es- Safii’nin
hassasli1§1, Ibn Abidin’in vacipmis gibi gdstermesi naklediliyor. Daha sonra
buradan mezheplerin bu meseleyi ihtimal deyip mulahaza dairesine acik
biraktiklari kanaati galip oluyor. Daha sonra “ben” kelimesi ile baslayan
cumleler havada ugusuyor. Sonra bozacinin sahidi siraci oluyor. Ve Sakal
birakma Safii’nin hassasligindan, adet-i nebeviye derecesine iniyor. Aslinda
konunun basinda bu diisiince belliydi. Ancak buna daha geneli baglayici bir
sened bulmak gerekiyordu. Ve nihayet “Muhammed Ebu Zehra” ortaya c¢ikti ve is
tamam oldu. Simdi de meselenin “Ustad’in fiilleri ve akli bir takim
vesveseler ile te’'yid edilmesi kalmisti ki; bu gayet kolay bir meseleydi.



Iddia: Ustad gibi bir insanin, sarigini basindan acmiyan bir insanin,
sakalini kesmesi meselesi 6yle cok ciddi, ,Islam’da Ummehat’dan bir mesele
olsa o mevzu (da) Ustad gibi bi insanin dikkatsizligi hasa sey olur, so6z
konusu olur. Muhammed Ebu Zehra “adettendir” diyor bana uygun olan da o
geliyor.

Cevab: Yukaridan beri zikrettigimiz gibi, mesele su andan itibaren tamamen
mezheplerin elinden alinmis ve dolayli yonden iddia sahibi tarafindan kurulan
“Ustad, ben ve sahidim olarak Ebu Zehre” iicgeni ile tesis edilen mezhebe
aktarilmistir. Yine tekrarliyoruz: Su cevap hicbir zaman ve hic¢ hicbir
meselede ilmi bir cevap olamayacagi ic¢in geneli baglayici degildir. Bu
cevapla basta kendimizi ve hitab ettigimiz camia icerisinde ilme yabanci
kimseleri kandirmis oluruz. Emin olunuz ki; camianiz icerisinde taassubtan
uzak insafli ilim adamlari dahi bdyle bir iislibi kabul etmeyecektir. Ustadzin,
her tirli baski ve zorbaliklara ragmen sarigini basindan agmamasi onun Ornek
alinacak yonlerindendir. Bu ornek alinmasi da haddi zatinda kendisiyle
alakali bir mesele olmayip onun da bu meselede kainatin serveri ve Sahibu’s
Seria Efendimiz Aleyhissalati vesselam’1i 6rnek almasi ve taklid etmesinden
dolayidir. Her halikarda 6lci odur. “Bana uygun olan yahud ona makul olan
seyler” mi’'minleri ilgilendirmedigi gibi onlari baglayici da degildir.
Mesele, Koca Sair’in dedigi gibi “Sana uymayan 6l¢li, hayat olsa teperim”
diyebilmek ve bunun muktezasinca amel edebilmektir.

Iddia: Ciinki, yani meseleye isterseniz matematik zaviyesinden bakalaim.
Mesela; degisik seyleri toplarken, ayni cinsten seylerse bunlar alt alta
yazilir, toplanir. Cinsten olmayan seyler toplanmaz.

Cevab: Fikhi bir meseleye matematik zaviyesinden bakmak, artik usGli de asmis
isi aklin muktezasi sinirina getirmistir. Sahiden, bu dinleyici ve soru
sahibinin cahilliginden yararlanmak ve yilizlerine baka baka onlarla alay etmek
degilse nedir? Yani boyle bir mesele matematige distiiyse ve o cihetten
degerlendirilip hiikme gidilecekse, artik Bakkal Ahmed Amca ve Nalbur Mustafa
dayinin da bilekleri sivama vakti geldi demektir. Minel Garaib!..

Iddia: Efendimiz SallAllahu Aleyhi ve Sellem buyuruyor ki on sey vardir ki
fitrattandir. Tirnaklarinizi kesmek mesela diyor. Apis arasini tiras etmek
diyor. Biyiklarinizi tiraslamak, Sakalinizi birakmak diyor. Simdi bunlarin
hepsi ayni sey lzerinde toplaniyor. Simdi matematikte biliyorsunuz bir
cinsten olmayan seyler toplanmazlar. Yani bir esek, bir tane katir bir tane
de at yapar Uc¢. Boyle bir matematik telakkisine giler millet. Bu acidan
Efendimiz Sallalahu Aleyhi ve Sellem bunlari bir ¢irpida ifade ediyor.

Cevab: Bu cevapla beraber sakalinda fitrattan oldugu ve dolayisiyla adet
olarak degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmak isteniyor. Lakin gidilen yol
hakikaten ilim sahiplerini guldurecek cinsten. Bir esek bir tane katir bir
tane de at in U¢ yapacagi seklindeki bir matematik telakkisine giilen bir
millet, sakalin bu sekildeki bir matematik isleviyle adet sayilmasi
karsisinda her halde kahkahalar atmasi gerekir. Bari bu mesele, Us(l-i
fikihta ki “atif’in misareket gerektirip gerektirmeyecegi” meselesinden yola
Gikilip isbat edilmeye calisilsaydi. Her ne kadar oradaki ihtilaf, cumlelerin
bir biri Uzerindeki atfi lUzerinde deveran etmekteyse de, hic olmazsa
meselenin tutulabilecek ilmi bir tarafindan belki bahsedilebilirdi. Matematik



zaviyesinden olaya bakmak gibi trajikomik hadiseleri bir yana birakip
ciddiyetimizi takinalim ve meseleyi tahlil edelim:

Fitrattan olduklarina dair hadiste belirtilen fiillerin, sirf bir
arada beraber zikredilmelerinden yola c¢ikilarak ayni hikme tabi tutulmalari
ilmi kistas ve oOlgllerle izah edilemez. Zira bunlar arasinda sayilan
“Hitan/sinnet olma, mazmaza ve istinsak gibilerinin vacip oldugunda ihtilaf
vardir. Vacip olan bir seyin vacip olmayan bir seyle beraber zikredilmesi
mimteni’/yasak olan degildir. Zira Allah Azze ve Celle “ I3l ooi go lolS

ai> loilg ,ail“Olgunlastiginda meyvesinden yiyiniz ve hakkini/zekatini

verinizliéllBuyurmustur. Bu ayette yeme emri ile hakkini verme emri/zekat bir
arada zikredilmesine ragmen her ikisi i¢in de viicubiyetten s6z etmek mumkin
[42]

mubah’clr.lﬂil Demek ki iki seyin bir arada zikredilmesi, hukimlerinin de
ortak olmasini gerektirmez. Aksini iddia etmek Sinnet olmayi farz dahi

sayanlﬂél ulemay1l cahil addetmek olacaktir ki bundan Allah’'a siginiriz.
Ayrica Ibn Hibban’in naklettigi ayni hadisin farkli lafizlarla rivayetinde
Resul-i Kibriya Efendimiz yine Islam fitratindan olan seyleri saydiktan sonra
sakal mevzuunu Mecusilere muhalefet illetline baglamis ve biyiklarin alinip

degildir. Zekatinin verilmesi farz oldugu halde, meyvesinden yenilmesi

sakallarin birakilmasini ayrica emir buyurmustur.lﬂil Evet, zikrettigimiz
gibi hadiste sinnet olmak, sair fitrattan oldugu sdylenilenlerle beraber
zikredilmesine ragmen bazi ulema siinnet olmanin, kelime-i sehadet gibi
Islam’1in siari olmasi gerekcesiyle farz oldugunu kail olmuslardzir.
Matematigin kendine has kurallari var ve bunlar ¢ignendigi zaman ortaya
giling bir telakki c¢ikiyor da, ya Islami ahka&min toplamini ifade eden Fikh’in
kendine has bir usGli yok mudur? Yoksa Usul-i Fikih ilmi nedir ve neden
bahsetmektedir? Varsa Fikhi olan bdyle bir meseleye cevap aranirken neden
Matematik ilminin usdlinden faydalanilmaya calisilmaktadir?

Iddia: Ne var ki Hanefi Fukahasi bu meseleyi dyle anlamislar. O meseleyi cerh
etmek i¢in her hangi bir sebep yok yani. Muhammed Ebu Zehra’'nin merhum’un,
makami Cennet olsun kendisinin de sakali var. Fakat Allame yani. Son devrin
kutup gibi allamelerinden birisidir.

Cevap: Hanefi fukahasi bu meseleyi bdyle anlamamislar. Gerekli olan ne ise
onu soylemislerdir. Konunun ta basindan beri yapilan yanlislik aslinda hep
ayni merkeze baglaniliyor. 0 da Fikhin sahislar Uzerinden disinilmesi.
Herkesin kendisine uygun olan bir fikri savunabilecegi seklindeki
O0zgurlukcl(!) dusince yapisi ve yine her kimesnenin sahsina uygun gelen fetva
ile —velev ki yanlis yahud mercuh olan goris olsun- amel edebilecegi
seklindeki fikih anlayisidir. Muhammed Ebu Zehra’nin sakalli olup olmamasinin
sakalin hikmi ile ne alakasi vardir? Yani Sakalin kesilmesinin haram oldugunu
soyleyen Ulema, bir takim Us(li gerekcelerle mi meselelerini
delillendirmislerdir. Yoksa bunu sadece kendileri sakalli olduklarindan
dolayi mi1i sdylemislerdir?

Iddia: Ustad’in hayat-1 seniyyelerindekitavri da, meseleye daha yumusak
bakmak lazim.Ve bunca insanin davranisini mesruya hamledebilmek ic¢in,aslinda
Ustad gibi gozinde ne Cennet sevdasi ne Cehennem korkusu, o isi esnekligiyle
Ummetin hesabina son kertesine kadar kullanma fedakarligi, (..) Ummetin



tavraini, davranisini mesru’a hamletme imkani varsa bence onun yaninda olmak
lazim. Ince sey. Bun inceligi Bediuzzaman kavriyor.

Cevap: Ahkam’'da maslahat- zaruret tabirlerini duymaya bir hayli alistigimiz
zamanimizda bir de basimiza “yumusaklik” diye bir sey c¢ikiverdi. Artik, su
yumusaklik nasil oluyor ve hududu neye gore belli oluyorsa orasi bizim
bilebilecegimiz bir sey degildir. Aslinda bilmek istedigimiz bir sey de
degildir. Ummetin tavrinin mesru’a hamledilmesi meselesi, Ummetin yaptigi
yanlis bir ise kilaif bulunmasi manasinda midafaa ediliyorsa bu asla
katilabilecegimiz bir disiince tarzi dedildir. Ciinkii Allah Tealad Islam’1 ve
Peygamberi Ummetin kendilerine uymasi ic¢in gondermistir. Kimsenin, isledigi
bir clrime Kitabullah’i veya Peygamberi alet etmesi ve bu ameline de
timmetcilik, vahdetcilik yaftalarini vurmak suretiyle su menem isi Isléam’a
alet etme gibi bir hakki yoktur. Sayet Ummetin tavrinin mesru’a hamledilmesi,
mesru’a tasinmasi ve cevrilmesi manasindaysa bu her bir mi’'min’in talep
ettigi bir seydir. Bu manada sakalin kesilmesinin mesru bir is olmadigi
ummetin her bir ferdine gluzelce anlatilip ilan edilmeli ve bu hususta
tekasild olanlar us(lince uyarilmaladir.

Sayet, her hangi bir Is1&mi hikmin mesnedi maslahat ise, o
hikim maslahatin degismesi ile beraber degisir. Bu baska bir seydir. Bu da
yine ehil olan bir takim mictehid kimseler tarafindan ta’yin ve tesbit
edilecek bir husustur. Ayrica sigara gibi hemen hemen bitin bir Ummetin
sakalsizlik belasindan cok mibtela oldugu bir hususta “haram” hikminu
verenlerin, sakal mevzuunda ummetcilik yapmalari cok inandirici
gozukmemektedir. Sayet maksat Ummetin amelinin mesru’a hamledilmesi ise,
sigara mevzuunda neden bu maksat g6zetilip Ulemadan bir kisminin “mekruh”,
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yahut “miba hikmiyle fetva verilmiyor? Dogrusu bu da merak konusudur.

Ozetleyecek olursak, Islam’da Sakal meselesi, “adettir”
gibi basit sOzlerle gecistirilecek kadar ehemmiyetsiz bir mesele degildir.
Bilakis bu meseleyi diger siinen den ayiran bir 6zelligi hakkinda varid olan
emr-i nebevidir. Su emir mislimanim diyen ve Peygamber Aleyhisselam’1i onder
olarak kabul eden her bir kimesne acisindan son derece Onemlidir. Ve olmasi
gereken de budur. Vesselam..

i Fethullah Gilen, youtube.com/watch?v= 0cz3kkqppy (http://dai.ly/x7gp7t)
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