Soyleyin Hangisi Daha Kotii

Hiseyin Avni Hoca Efendi’nin Mustafa Oztiirk’e reddiye olarak kaleme
aldigi bir diger yazi olan “Sdyleyin, Hangisi Daha Koti yahut En
Kotu” isimli makalesidir.

Hiiseyin Avni Hoca Efendiden Mustafa Oztiirk’e
Reddiye

Soyleyin, Hangisi Daha Kotii yahut En Kotii?
Besmele, hamd ve salat u selamdan sonra.

Allah askina soyleyin. Sunlardan hangisi daha ko6ti? Din manyagi mi, din
salagi mi, dinsizlik manyadi mi yahut din hdini mi? Tamam, hepsi koti de..
Hangisi daha kotii yahut en koti?.

Mustafa Oztiirk isimli vatandas (15.11.2018) tarihinde, bir gazetedeki
kosesinde Cennet ayetleriyle alay etmek mi? baslikli bir yazi kaleme
almistir. Onda yer alan ve her yaniyla karalama olan bu ifadelerinde, bir
takim kimseler icin din manyagi yakistirmasi yapmistir. Bu herzesi icin de
kendisi gibi bir din cahili olan Atasoy Miiftiioglu namindaki baska bir
vatandasi kaynak goéstermistir. Mustafa Bey ve kendisinden naklettigi
vatandas, birileri icin din manyagi vasiflamasini yapabildiklerine gore,
boyle bir ifade hi¢ degilse kendine ve Atasoy Bey’'e gore hakaret sayilmaz. 0
halde siz de onlara kendi anlayisinizca rahatlikla din manyagi
diyebilirsiniz. Her ne kadar din manyagi olmanin yaninda din cahili de olan
bu oglana ayrica mesela din salagi veya din tiiccari yahut da dinsizlik
manyagi hatta din haini —kendisinin bu vasiflari baskalari icin kullandigini
gormediginizden- diyemeyecek iseniz de.. Neme lazim, olur ki bunlari hakaret
sayilp sirtini dayadigi mercilere vararak size dava acar. 0 yluzden, kelimenin
tam manasiyla din ve muaseret cahili olan bu oglana -diyecekseniz- sadece din
manyagi demekle iktifa edin, ayrica din salagi veya din tiiccari yahut da
dinsizlik manyagi, hatta din haini demeye sakin yeltenmeyin. Benden
soylemesi. Ikaz etmedi demeyin.

Mustafa Bey’'in, bu ve diger bir yazisinda yiklendigi kimselere yakistirdigi
vasiflardan birkaczi:

Oglan, din manyagi, sarlatan, giiridh (siiri), psikiyatrik miisahede altinda
tutulmalari gereken (zararli deli), c¢irkef, fasizan baski yapan (fasist),
kendilerini aforoza yetkili géren (papaz), yobaz, saldirma (isini yapan
saldirgan), tezvirat(ci).

Ne kadar da masum ve nezih (!) ifadeler, degil mi?

Demek ki, bize karsi kullanilan bu ifadeleri biz de kendisi ic¢in minasip
bulabilir ve icap ederse kullanabiliriz. 0 takdirde bir hakaret da bahis
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mevzuu olmaz. Zira bunlar birer hakaret ifadesi olsalardi o kullanmazdi.
Ustelik bunlar ona gére hakaret sayilsalar da bu hakaretleri baskasi icin
minasip gorup kullanabildigine go6re, baskasinin da onun ic¢in layik gérup
kullanmasi zarar etmez.

Her seye ragmen o sizin i¢in kullandi ise de siz onun i¢in kullanmayin
diyecek olan kibar ve son derece nezih lsluplu kardeslerimizi belki Uzecegiz
ama bunlari ihtimal yeri geldikce biz de kullanacagiz. Cinki herkesin sunu
bilmesinde fayda oldugunu disiniyoruz: Bu istimal azimet degilse de en
azindan bir ruhsattir. Kisasla alakali ayetler ve hadisler bunu gdsterir. Biz
Miminlere gore bu ayetler, hayattaki Peygamber disinda hicbir beser
tarafindan nesh edilemez. Yani hiukumlerinin middetlerinin basta zaten bu
zamana kadar oldugunu, simdi ise Allah’in onlarin hikimlerini sona
erdirdigini haber veremez. Peygamber de ahirete gdég¢tigine gore artik bu,
kimsenin hakki da degil, haddi de degildir. Her ne kadar tarihsellik
iddiasindakiler bu hakkin kendilerinde oldugunu iddia etseler de artik bu
kapi kapalidir. Sonra bu ayetler aslinda misliyle mukabeleyi mesru kilsa da
simdiki sartlarda bu dini ortadan kaldirmak isteyen sarlatanlara karsi
kullanilmasi yine yerine gore artik azimet haline gelmistir.

Neyse biz, Mustafa Oztiirk Beyefendinin makalesindeki sézlerine gelelim:
Diyor ki:

Kur’an’daki herhangi bir ayeti alay konusu yapmak kufre girmeyi muciptir.
Dolayisiyla boyle bir fiilin faili dipediz kafirdir. Bu yaziya kifir ve
kafirlik gibi agir bir konuyla baslamam, yaklasik 5-10 giinden bu yana sosyal
medyada, Cennet Ayetleriyle Alay eden Ilahiyat Profesérii Mustafa Oztiirk gibi
sakil bir baslikla c¢ok yogun bir cemaat¢i trol saldirisina ve dipediiz bir
lin¢ kampanyasina maruz kalmis olmamdir. Bu lin¢ kampanyasini sevk ve idare
eden grup, belki biraz agir olacak ama Atasoy Miftioglu’'nun ifadesiyle,
psikiyatrik miisahede altinda tutulmalari gereken birka¢ din manyagidir.
Bunlar din adina hemen her tirliu sarlatanliga imza atan, ama cemaat
organizasyonu icinde belli bir taraftar kitlesine sahip olmanin kendilerine
sagladigi baski grubu olusturma imkaniyla go0ziine kestirdikleri herkese
saldiran, bu arada yetkili mercileri de kiskirtmaya calisarak kelle avciligi
yapan bir giiruhtur.

Diyoruz Kki:

Bir: Bu vatandasimizin Kur’an’daki herhangi bir ayeti alay konusu yapmak
kiifre girmeyi muciptir. Dolayisiyla boyle bir fiilin faili diipediiz kafirdir
hikmi dogrudur. Lakin Mislumanlar tarafindan okunmakta olan Mushaf’ta ayet
olarak yer alan her bir metin ona gore de ayet midir, degil midir? Ayetse,
onu alay konusu yapmak nedir, ne degildir? Ne zaman, hangi sartlarda, neler
denirse veya yapilirsa, ayetle alay edilmis olur? Bu kiifiir ve kafir olmak
kendisi icin neyi ifade eder? Iyi midir, kéti midir, mihim midir, degil
midir? Fikir ozgiirliigii veya jimnastigi dairesinde goriilebilecek siradan bir
géris veya is midir, dedil midir? Iste bltin bunlari bilmiyoruz. Ancak,
Kur’an Kissalarinin Dili namini verdigi kitabi bastan sona inkarlarla, Allah
ve ayetleriyle alaylarla doludur. Su halde oOnlmizde birka¢ ihtimal vardir.
Birincisi: Bu vatandas, alay etme denen isin ne demek oldugunu hakikati Ulzere



bilmiyor ve ona dilde ve lugatlerde yer alandan baska bir mana yukliyor.
Ikincisi: Biliyor. Ancak bu kiifri mucip alaylari ve diipediiz kdfir olmasi onun
i¢cin en basitinden, zirvesine kadar bir kusur ve ayip degil. Aksine o bu
kifrid, kendi 6z irade ve ihtiyari ile kabullenmistir. S$Simdi de yuvarlak
ifadeleriyle tekiyye vyaparak birilerini kandirip atlatmaya cabaliyor.
Uciinciisii: S6zini ettigi bu kiifiirden tdvbe etmistir. Ucilincii ihtimale bir Mimin
ancak sevinir. Fakat tovbesinde samimi ise bunu kendi ile bas basa kaldigi
zamanda yapmanin yaninda isledigi yerlerde ve bilhassa medya onlinde en yuksek
perdeden acikca ilan etmesi ve kitabina bizzat kendisi reddiye yazmasi
lazimdir. Bunu yapmadikca da kimsenin kendisine inanmasini beklememelidir;
ona hicbir akilli inanmaz.

Iki: Kur’an Kissalarinin Dili kitabindan da anlasilacagi iizere harbi bir din
manyagi olan bu oglan, kendine ayetle alay ettin diyenlerin, psikiyatrik
miisahede altinda tutulmalari gereken kimseler oldugunu nereden bildi? Bu din
manyaginin ayrica bir tip manyagi olmadigi nereden belli?. Sonra, Atasoy
Miftioglu isimli vatandas, bu teshisi, hangi yetkiyle, kimler ic¢in ne gibi
isleri ve halleri sebebiyle yapmistir? Hem, dinden de tiptan da haberi
olmayan Oyle bir zavallinin dediklerinin ne kiymeti olabilir?. Bir de,
manyaklarin, akillilara deli demeleri, c¢okca vaki ve sayi olup gilip
gecmekten baska bir muameleyi asla hak etmez. Ayrica bu yakistirma yeni
degil, tanidik. Cok eskiye dayanan tarihi bir gegmisi var. Hatirlayain,
misrikler, insanlarin en akillisi Efendimiz sallallahu aleyhi ve selleme deli
vatandasimizin ifadesiyle de din manyagi dememisler miydi? Tamam, birine her
deli diyen deli olmaz. Cinki deli denilen biri, gercekte de deli olabilir.
Lakin insafla bir bakalim ve disinelim: Isl&m’1 6§renmek isteyenler icin iki
yol ve kaynak vardir. Biri, Mislumanlar ve eserleri, digeri de Musliman
olmayan yahut yamulmus ve sapitmis sdzim ona Mislimanlar veya Islam ve Kur’an
diismani kafirler ve eserleri. Kimileri, Islé&m’1, mutlaka Miisliimanlardan ve
kaynaklarindan égrenelim, Islé&m ve Kur’&n diismanlarinin ve onlarin felg
ettikleri yoldan c¢ikmislarin kanalindan o6grenmeyelim diyorlar. Kimileri de
Islam’i kanallardan ve Miisliimanlardan gelen Islam uydurma ve hurafelerle
doludur, dyleyse Islém, Miisliiman olmayanlardan ve Islam diismanlarindan yahut
onlarin beslemeleri nifak i¢inde olanlardan égrenilmelidir, objektif olanlar
Miisliimanlar degil onlardir diyor ve Islam’i Islam dismanlarindan 6grenip
Mislumanlara pazarliyorlar. Simdi insafla bakip soOyleyelim, bunlardan
hangileri manyak olmaya daha layiktir?. Bilen Allah i¢in desin, hangileri?.
Sahi, su tarihselligi kim icat etmisti?. Isladm ve Kur’an diismani
oryantalistler, degil mi?. Bu ithal Islém’1 kimler, kimlere pazarliyor? Acik
degil mi?

Uc: Bu oglana bizzat kendi ifadelerinden hareketle din manyagi dememize
takilip kalmayin. Bdyle bir tavsif zayif bir ihtimale dayanmaktadir. Bu da
sadece dini meselelerde konusma onun haddi olmamasina ragmen, cehl-i
mirekkebiyle biyuk islere dalmasi ve buylik laflar etmesi sebebiyledir ve
belki de onun i¢in bir iltifat olup curmini hafifletmektedir. Yoksa ona daha
da cok yakisacak olan, baska nice vasiflar vardir. Bunun da en buylk delili,
kendi kitaplari ve konusmalaridir.

Oglanin dediklerinden bazilara:

1- “Ote yandan Israil ogullarini en azindan belli bir dénemde ciimle &leme



Ustin kilmis ve bu seckin halkini Misirdan c¢ikarmak ugruna hemen her tirli
siddete basvurmustur. Mesela Firavun ve halkinin lUzerine c¢ok feci bir veba
salgini salmis; Misir topraklarini c¢ekirge, at sinegi ve kurbaga surileri
istila etmis; Nil nehri kan akmaya baslamistir. Butun Ulke icinden c¢ikilmaz
karanliga gomilmistir. Ulkenin doért bir yaninda insanlar ve hayvanlarin
bedenlerinde irinli c¢ibanlar c¢ikmistir. Ayrica Tanri bitin Misirlilarain ilk
dogan erkek cocuklarinin 6limine hiikmetmis ve sonunda Firavun ve avenesini
sulara gommistir. Dogrusu bu Tanri, Karen Armstrong’un ifadesiyle, ‘son
derece zalim, tarafgir ve katil bir tanridir. Ordularin tanrisi, Yahava
Sabaoth olarak bilinecek olan bir savas tanrisidir bu. Kendi gézdeleri
disinda hic¢ kimseye Kkiclucuk bir merhamet kirintisi tasimayan, basit bir
kabile tanrisidir.’” ”

[[ Oztirk’in Dipnotu,10: Cikis [ Misirdan cikis 1, 7-14.Krs. 7.A’raf, 133-136
11 [ Oztirk, Kissalarin Dili:53 ].

Bu ibarelerden bircogu ayet!. Onlarla dalga geciliyor..
Oglanin dediklerinden yine bazilarzi:

2— Allah’in Mekke doneminde diger tanrilarla didismeye pek niyeti yoktu ve bu
ylizden elcisine ‘Sizin dininiz/inanciniz size, benim dinim/inancim bana!’
demesini tembihliyor, bdylece konjoktire uygun konusuyordu.

[ Oztlirk, Kissalarin Dili, 56 ]
Bu da Allah ve Kafir(n suresiyle edilen alay..
Oglanin dediklerinden yine bazilarzi:

3— “Bircok ayette sinifsal celiskiye dikkat c¢ekmesi, ahiret inancina sikca
vurgu yapmasi, sevgiyi c¢ogaltmaya calismasi hasebiyle bir ahlak ve adalet
tanrisi gibi go6rinen Allah, Mi’minlerin Medine’ye g6¢ etmeleri ve orada
guclenmeleri Ulzerine yine konjonktlure uygun olarak savastan sdz etmeye
basladi. Mi’'minler ile misrikler arasinda catisma ve siddetin tirmanmasiyla
birlikte Allah géze g6z, dise dis diye tabir edilen kadim savunma
mekanizmasini, tarihin derinliklerinden c¢ekip c¢ikardi; bdylece Isa
vesilesiyle bir silire uzak kaldigi savas meydanlarina tekrar doénmis oldu.
Ancak seckin halkinin degil Arap Mi’'minlerin yaninda yer alan Tanri kimi
zaman kafirleri delik desik etmek ic¢in Mi’minlerin oklarini firlatti; kimi
zaman birkac bin UGniformali melegi, Mi’'minlere destek kuvveti olarak savasa
istirak ettirdi; kimi zaman da Mu’'minlerdeki zafiyetin ve / veya g0revi
savsaklamanin kotu sonuclarini ve ayni zamanda onlara adamakilli bir ders
vermek adina kafirlerin mizraklarina gii¢ katti.. Medine'’ye hicretten sonra
Tanri Hicaz’'da yalniz benim s6zim gecinceye dek ‘kdfirleri nerede bulursaniz
orada haklayin!’ fermanini saldi ve bu ferman uyarinca Mud’minler vaktiyle
surgun edildikleri Mekke’yi fethettiler. Bu muzaffer ddnlsle birlikte
Kabe’'nin sahibi Allah asirlar boyu evinde konuk etmek durumunda kaldigi diger
sozde tanrilari yerle bir etti. Hilasa kendini ‘alemlerin rabbi’ olarak
tanitan Allah gerektiginde sosyal c¢evreyi doénlstirme araci olarak,
gerektiginde de temel sosyal fikirlerin Onemini gdsterme araci olarak siddete
basvurmaktan kac¢inmadi.”



[ Kissalarin Dili:56 ]
Bunlar da Allah’la ve bircok ayetle yapilan istihza.
Oglanin dediklerinden yine bazilarzi:

4- “Vakia, Muhammed daha cok Eski Ahit kissalarina, o6zellikle Nuh ve Tufan
kissasina basvurmus ve bunlari -Vahiy Tarihi’nin (Heilsgeschichte) erken
doneminden diger oOrneklerle insicam icerisinde- nesilden nesle, kavimden
kavime tekerrir eden bir ‘ilahi azap’ modeli gelistirmek amaciyla
kullanmistir. Bu esnada Eski Ahit kahramanlari asli hiiviyetlerinden epey bir
boliimini yitirmislerdir. Nuh, Lut ve Musa, Muhammed’in kendi sahsinin birer
numunesi haline gelmislerdir. Onlarin karsitlari, yani Nuh ve Lut’un
kavimleri, Firavun ve Misirlilar ise Muhammed’in cagdasi misrik Mekkelilerin
rolint Ustlenmislerdir. (...) Muhammed, Kitéb-1 Mukaddes’teki malzemeyi
iktibas ederken, Eski-Ahit yazarlarinin (Chronisten) edebi hikayeciligiyle
rekabet etmek gibi bir amag¢ tasimiyordu. Onun ic¢in birinci derecede s6z
konusu olan ‘icerik’ti.”

[ Oztirk, Kissalarin Dili: 72-73].
Oglanin dediklerinden yine bazilarzi:

5- “Kur’an’'daki kissalarin mahiyet ve islevi baglaminda katildigimiz bu (4.
Maddedeki) goruasler...”

[ Oztirk, Kissalarin Dili: 73 Ankara, 2010 ]

Bunlar da Kur’an icin eskilerin uydurmalaridir, Muhammed onu sundan bundan
aldi ve caldi diyen misriklerin tanidik sdézleri ve gectikleri dalgalar..

Dort: Herzelerine karsi cikanlara trol diyor. Bu kelimenin bir takim manalari
varsa da bunlardan ikisi meshur olup kullanilmaktadir: Balik agi ve medya
dilinde bir seyler ve birileri namina bir seyleri ve birilerini avlamakta
kullanilan kimseler. Bu din manyagi odlan, cemaat¢i trol saldirisina
ugradigindan ve diipediiz bir lin¢ kampanyasindan bahsetmekle aslinda kendinin
trol vasfini gizlemeye calismakta ve gercek trolin sahsi oldugunu ortaya
koymaktadir. Oyle ki, sayet giizel dikkat edilirse, bu oglan ve onun gibi
disinenlerin, Kur’an’in tarihselliginin mucidi oryantalistlerin Mislimanlari
avlamakta kullandiklari aglar olduklari giin gibi asikadrdir. Islam’in has
midafileri icin trol yakistirmasi yaparak, hirsizin, malini c¢aldigi ev
sahibini goOsterip iste hirsiz, yakalayin diye bagirmasina ve bu yolla
ortaliktan sivismaya ve tuymeye calismasina benzer bir seytanlik yapmaya
cabaliyor. Malum medyanin yenilerde cemaatlere karsi tezgahladigi cadi
avindaki trol vazifesini icra ederken bu isini bir salla Ortme gayreti
gutmektedir.

Bes: Yok Oyle yagma. Resmi ideoloji, medya ve politik gli¢ riizgarlarini arkana
alip yelkenlerini sisireceksin!. Seni dinlemeye gelen icra mevkiindeki milki
amirlerden ve politikacilardan cemaatlerin sadece hapsedilmesini degil,
bogulmasini isteyeceksin!. Sonra da ayiptir, giinahtir, yapmayin, etmeyin gibi
bazi ciliz ciyaklamalara utanmadan, lin¢ kampanyasi yakistirmasi yapacaksin!.
Saf ve katkisiz Islami inanci sebebi ile yatirip bodazlamaya calistigin



kimselerin bacak vurmasi ve bagirmasindan sikayet edeceksin!. Yetmemis gibi,
bir yanda utanmadan Kemal Atatiirk, laiklik ve cumhuriyet siper ve kalkanlari
arkasina gececek, onlara sidinacak, yatip kalkip dua edecek, ettirecek, Isléam
ve Muslumanlari bunlarla karsi karsiya getirme gayreti gldeceksin!. Diger
yanda da linc¢ten sikayet edeceksin!. Namus ve mertlik denilen o nihayet
mertebede degerli, ama cidden az bulunur ve senden c¢ok uzak hasletleri hig
aklina getirmeyecek ve hesaba katmayacaksin!. Evet, evet, bunlari -gdzetmek
soyle dursun- asla hatirlamayacaksin bile!. Bay oglan, vay be, sen neymissin
oyle!. Sahi, o bahsettigin lin¢ kampanyasi isini yapan kimmis?. Etme be
oglan, haya ve ayip denen bir sey var!. Sende biraz olsun fikir namusu varsa,
o din manyagi dedigin ve belki de gercekte farkina varmadan ovdigin
kimselerle bir celse dizenleyip kitabin dzerinde konusma cesareti
gosterirsin. Biz, din icin deli olmayi canimiza minnet biliriz. Yeter ki,
gercek akillilar degil de sen ve senin gibi safkan din manyaklari bize deli
desin. Rabbim, siz ve pesine takildiklariniz gibi din manyagi olmaktan
Ummet’i korusun.

Alti: Omrd hayati boyu, Islém dismanlarinin avciligini yapan, saldir
denildigi zaman da, hedef gosterilenlere siiriler halinde saldiran sadik
avcilarin su saldirma sikayetleri hakikaten nihayet mertebede glildirici!.

Diyor ki:

Dini alanda kendilerine mahsus bir 6zel ahlak (!) yaratan bu giruhun en son
cirkef saldirisi, benim Kur’an’'daki cennet tasvirleriyle ilgili uzunca bir
konusmamdan birka¢ dakikalik bir bélimi kesip “Mustafa Oztiirk cennet
ayetleriyle dalga ge¢ti” diye sosyal medyada tezvirat yapmasi ve bunun
ardindan da siyasi mercilere atifla “Bunun kellesini isteriz” diye nara
atmasidir.. Bu glruhun sosyal medyaya servis ettigi videokasetindeki
konusmalarim Kur’an’daki cennet tasvirlerinin son derece sathi bir tarzda
anlasilip yorumlanmasiyla alakalidir. Oysa s6z konusu videonun devaminda
cennetle ilgili tasvirlerin kendi nizul baglaminda nasil anlasilip
yorumlanmasi gerektigine dair uzunca izahat mevcuttur. Eger ortada bir alay
s6z konusuysa, bu alay Kur’an’'daki cennet tasvirlerinin kendi nlzul
baglamindan koparilarak son derece sathl ve zahirci yaklasimla anlasilip
yorumlanmasiyla alakaladir.

Diyoruz ki:

Bir: Bu oglanin “Dini alanda kendilerine mahsus bir 6zel ahlak (!) yaratan bu
giruh” dedigi Miaslumanlar ne yaptilar da bu vasfi hak ettiler?. Onun ve
yoldaslarinin acik inkar ve alaylarina kayitsiz kalamadiklari ve uzerlerine
disen vazifenin -sartlar icabi- ancak kicuk bir kismini yerine getirdikleri
icin mi? Su yaratma fiilinin bilhassa Turkce’deki manasi noktasinda onlar her
seyi yaratanin Allah olduguna inanirlar. Bay oglan bu yaratma isini Kendini
Allah’a ortak yapmaya heveslenenlerde ve 0’'ndan baskalarinda gorenlerde batil
bir isnat olarak arasin. Mislimanlarin da birileri gibi, din i¢inde ve
disinda kendilerine mahsus bir 6zel ahlaksizlik icat eden siirii olmalarini mi
bekliyordu? Nafile beklemesin. Mislimanlar onlari -insaellah- mutlu
etmeyeceklerdir.

Iki: Mislimanlarin Kur’an’i ve dinlerini midafaa etmelerini ‘c¢irkef saldiri’



olmakla vasfeden bu vatandasimiz, belli ki aynaya bakiyor. Dikkatle bakarsa
bunu o da iyi gorecektir. Bu koyde oyle, taslarin baglanip itlerin salindigi
sartlarin olusturdugu tablolarin aynen devamini artik hayal etmesin. Bunlar,
acik ki, O0zledikleri bu manzarayi gdrememenin istirabi ile kivraniyorlar.

Uc: Sayet, “Uzunca bir konusmadan birkac dakikalik bir béliimii kesip ‘Mustafa

Oztiirk cennet ayetleriyle dalga gecti’ ” demek, bu oglanin dedigi gibi,
cirkeflik ve medyada tezvirat yapmak ise kendisi de ayni isi yapmaktadir.
Oyle ya, o da gazetedeki kdésesinde yani medyada hakkinda yapilan uzunca bir
konusmadan yahut uzunca yazilan yazidan sadece ‘Mustafa Oztiirk cennet
ayetleriyle dalga gec¢ti’ kadarini aliyor. 0 halde kendi hakkindaki hiikmi
bizzat kendi veriyor: O0ztiirk, medyada tezvirat yapan bir cirkef olma vasfina

kendini layik goéruayor.

Dort: Keza, gercekten “Siyasi mercilerden ‘Bunun kellesini isteriz’ diye nara
atmak” sayet birileri aleyhine yapilan bir ¢irkeflik ve tezvirat ise, oglan,
yine kendi hikmini kendi verip kalemi kiriyor. Zira o, ‘Kur’an Arastirmalari
Vakfi’ tarafindan yapilan o s6ézim ona iman sempozyumunda aynen soyle
diyordu?:

“Bunun icin devlet biiyliklerimizin bu olup biten, ilahiyat da benim, diyanet
de benim, devlet de benim, din de benim diyen, fakat muhatap aradiginizda kim
oldugu belli olmayan bu kitlelere artik bir dur denmesi, bogulmasi. Zindana
tikilmasi degil. Bu lilkede farkli seslerin farkli tonlarin farkli renklerin
dinlendirilmesine mani olan bu farizan dilin artik bir son verilmesi,
devletin boynunun borcudur diye dusdntyorum.”

Boyle sozleri sarf eden demek ki, tezvirat¢i ve ¢irkef oluyormus. Eh, ne
yapalim kendi bilir. Imanini ve insanligini tamamen yitirmemis olan hic
degilse biraz utanir. Bunlar goruldigu gibi bulunduklari mevkilerde bu ¢opliik
bizim, burada ben ve benim gibi olanlarin disinda muhalif ses sahibi tek bir
kimse étemez diyorlar. Asil kendileri ilahiyat da benim, diyanet de benim,
devlet de benim, din de benim diyorlar. Onlerine serilen imkan ve
firsatlardan tek bir Allah kuluna zerre kadar bile kaptirmak, koklatmak
istemiyorlar. Konusmalarinda, konferanslarinda, sempozyumlarinda muariz ve
muhalif tek bir kimseye s06z vermeye asla yanasmiyorlar. Ancak bu
yaptiklarindan kat kat daha hafif seyleri baskalarina c¢ok goruyorlar. Bltdn
bunlara ragmen yine de utanmadan kalkip yukaridaki serzenislerde
bulunuyorlar. Isbu kendinin pek begendigi ve baskalarina layik gérdigi
ifadeyle giruhtan/siriden utanma nasil bekleyelim?.

Bes: Bay oglan, “Bu giiruhun sosyal medyaya servis ettigi videokasetindeki
konusmalarim Kur’an’daki cennet tasvirlerinin son derece sathi bir tarzda
anlasilip yorumlanmasiyla alakalidir” demekle, goruluyor ki, tahlil-i murad
ediyor. 0 videokasetini, anlatmak istedigini 6rtecek ve gizleyecek sekilde
kirpmislarsa bu hakikaten cok koti. Oyle yapilamaz. Ancak o, bu sdzlerinde
gercekten dirist ise kendisi de sikayet ettigi beyanlari kirpmadan, oldugu
gibi nesretsin. Bdylece insan olan insanlar da neyin ne oldugunu anlasinlar,
fena m1?. Kaldi ki, vatandasimiz bahis mevzuu s6zlerini carpitiyor. O,
sathiligi ve basitligi, anlama ve yorumlamada degil, ayetlerin kendisinde
goéruyor. Sayet tekiyye yapmiyorsa, demek ki, ne dedigini anlamiyor, maksadini
asan s6zler kullaniyor. Oyleyse biraksin da, birileri onlari varsain



dizeltsin.

Alti: Bay Oztirk’in “Oysa séz konusu videonun devaminda cennetle ilgili
tasvirlerin kendi niizul baglaminda nasil anlasilip yorumlanmasi gerektigine
dair uzunca izahat mevcuttur” so6zinden anlasildigina gdére videosunun sonu
kesilmis. Dogrusu, ya hi¢ nesr edilmemeliydi veya hepsi nesr edilmeliydi.
Ancak alinan kadari maksadi anlatmaya yetiyor, diger yerleri onu
degistirmiyor yahut kivirtma payi mahiyetinde vesveseler ise kesmekte zarar
olmaz, aksine minasip olan budur. Kaldi ki, biz onun niiziil baglami dedigini
¢ok iyi biliyoruz. Bunlarin yaptiklari, ayetin hukminin tarihe gdmilmesinden
baska bir sey degildir. Her devirde atin en iyi bir binek, okun yahut kilicin
veya mancinigin en gelismis bir silah, c¢adirin en modern bir mesken olarak
anlasilacagina itiraz eden yok. Bu gun onlarin aynisinin kullanilmasi lazim
geldigini iddia eden gosterilemez. Bu noktada sikinti da utanilacak bir sey
de yoktur. Bunlar dinya ic¢in boyle. Ahiret icin ise c¢ok daha baska bir
mahiyettedir. Gozlerin go6rmedigi, kulaklarin duymadigi ve hicbir beserin
aklina ve hayaline gelmedigi ve gelemeyecegi, muhteva, mahiyet ve sekilde.. O
ylizden, yapilmak istenen asil seytanlik, bunlar gosterilerek, Kur’an’in
basitlestirilmesi, ahkaminin degistirilmesi ve bdylece hikmen kaldirilmak
istenmesi. Bu bilinmedik bir arzu ve talep degil. Nitekim miisrikler de Bundan
baska bir Kur’an getir yahut onu degistir[1l] diyorlardi. Kur’an’i tarihin
dehlizlerine atarak kaybedip yok etmek isteyen su tarihsellik kahramanlarinin
selefleri kimlermis, goériyorsunuz degil mi?

Yedi: Bay Oztiirk, “Eder ortada bir alay sé6z konusuysa, bu alay Kur’an’daki
cennet tasvirlerinin kendi niizul baglamindan koparilarak son derece sathi ve
zahirci yaklasimla anlasilip yorumlanmasiyla alakalidir” sozleriyle acemice
de olsa mugalata yapmaya calisiyor. Kimse o6yle ‘Son derece sathi ve zahirci
yaklasimla anlayip yorumlama' icinde ve talebinde degil. Aksine herkes
kilicin ne demek oldugunu biliyor. Mancinigin sadece bu ginkii en modern top
yahut flze degil, ileride icat edilecek ve bunlari da c¢ok gerilerde birakacak
mitekamil silah oldugunu herkes biliyor. Dolayisiyla Kur’ani asil son derece
sathi ve zahirci yaklasimla anlayip yorumlama yapanlar, dogru anlasilmasinin
bircok yonli derin temel ve tali esaslari olan bir kitabin kavranmasini tek
bir ucuz sosyolojik sebep otomatigine baglayan tarihsellik iddiasinin
sahipleri ve miusterileridir.

Diyor Kki:

“Ne yazik ki fikir ve disincenin kuduz koépek gibi kovalandigi bir toplumda
yasiyoruz. Cemil Merig¢’in ifadesiyle, ‘Her aydinligi yangin sanip kosan
zavalli insanlaraim, karanliga o kadar alismissiniz ki yildizlar bile rahatsiz
ediyor sizi! Diisiincenin kuduz képek gibi kovalandigi bu iilkede, diisiince adami
nasil cikar?’ Iste bu yizden dini alanda yeni bir fikir/gdris beyan
ettigimizde cok agir bedeller o6demek zorunda kaliyoruz.”

Diyoruz ki:

Bir: Sayin Mustafa Oztirk, ‘Ne yazik ki fikir ve diisiincenin kuduz képek gibi
kovalandigi bir toplumda yasiyoruz’ derken yine ne yazik ki dogruyu soyliyor.
Ama dogru soylemiyor. Hic¢ de dirist davranmiyor. Clnki kendisi de bir ferdi
oldugu bu toplumda varliklarini, arkasina alip sirtini dayadigi ve yatip



kalkip bekasina dua ettigi glclere ve anlayislara borgludurlar. Rol icabi
sikayet eder gibi yaptigi sartlar, aslinda kendisini doguran ve buylten,
kaybetmekten korktugu ve kendince emsalsiz olan degerler. Despotik duslnce,
s0z ve tavirlarina karsi en kiuclk bir homurdanmaya bile tahammidliu olmayan bir
vatandas olarak bu sozler onun agzina cok biyilk.

Iki: Cemil Meric¢ merhumun ‘Her aydinligi yangin sanip kosan zavalli
insanlarim, karanliga o kadar alismissiniz ki yildizlar bile rahatsiz ediyor
sizi! Diisiincenin kuduz képek gibi kovalandigi bu iilkede, diisiince adami nasil
cikar?’ seklindeki so6zleri de ¢ok dogru. Ancak killi degil, galibi ve ekseri.
Killiyet cihetiyle de eksik. Degilse, kendisi gibi -defolu da olsa- hatiri
sayilir bir mitefekkirin bu toplumda nasil yetistigini anlatmakta hayli
zorlanacaktir. Bir de Onun kuduz képek gibi kovalama tabirinin mahiyeti,
faili ve mefulii Oztiirk’iinkinden tamamen ayri ve hatta birbirine taban tabana
zit. Birinin sikayet ettigi, digerinin aradigi..

Uc: Vvakia, bazi diisinceler de vardir ki, onlar hakikaten kuduz mikrobu.
Sahipleri de kuduz képek gibi dedil, harbiden kuduz kopek. Hatta cok daha
beter.. Gibisi fazla. Bunlarin oldugu gibi korunmasi degil, tedavisi, mumkin
degilse itlafi lazim. Cemil Meric¢’in dedigi ise, kuduz koépek olmadigi halde
geri zek&lilarca 6yle sayilanlar. Aciktir ki, Oztirk, meseleyi icinden
¢ikilmaz bir sekilde karistiriyor. Gercekten kuduz kopekten fena olanlari,
kuduz kopek olmayip da d6yle sanilanlarla yer degistiriyor.

Dort: Oztirk, ‘Iste bu yiizden dini alanda yeni bir fikir/gériis beyan
ettigimizde cok agir bedeller 6demek zorunda kaliyoruz’ soOziyle erbabi fikri
sadece guldirayor. Hangi fikri varmis ve onu beyan etmis de kendini fasulye
gibi nimetten sayiyor? Isleri koca sairin bir baska miinasebetle sarf ettigi
ifadesiyle fikir fahiseliginden baska bir sey olmayan oryantalistlerin
mistahdemleri ve paspasc¢ilari, hangi fikirden s6z edebilirler?!. Sahibi
oldugu anlayis sayesinde durmadan terfii ritbe ile taltif edilen bu vatandas
hangi bedel odemekten s6z ediyor? Dinyalik olarak kazanmak istedikleri icin
Islam’1n1, hatta imanini pazarlamaktan baska. Fikri kim yitirmis de bu beyler
bulmus?! Lutfen guldurmeyin!.

Diyor ki:

Ote yandan, FETO gibi bir piiskilli beladan kurtulduk diye sevinirken, bu
beladan bosalan yeri baska baska miesses yapilarin doldurduguna tanik
oluyoruz. Bu yapilar “Iman sempozyumu”ndan “Matiridi sempozyumu”na kadar dini
ilimler sahasindaki hemen her faaliyete mutlaka bir kulp takmayi ve
kendilerinden olmayan herkesi sapkinlikla yaftalamayi kendilerine vazife
edinmis goéruntyorlar. Fakat saldirdiklari her insana ve/veya gruba -en son
sahsima yonelik saldirilarinda oldugu gibi- mertce davranmiyorlar. Zira bir-
iki saatlik konusmanin ic¢inden bir-iki dakikalik bir bolumi kesip bunun
uzerinden tezvirat yapiyorlar.

Diyoruz ki:

Bir: Oztirk, ‘Ote yandan, FETO gibi bir piiskiillii beladan kurtulduk diye
sevinirken, bu beladan bosalan yeri baska baska miiesses yapilarin
doldurduguna tanik oluyoruz’ derken de kandirmaca ve sasirtmaca yapiyor. Bir



proje olarak Islam’1i -genleriyle oynayarak- kendi icinde tebdil, tagyir,
tahrif ve tahrip ederek yok etmeye calisan Vatikan’in iki mihim miessesesi
oryantalistligin ve onun yine bir alt miessesesi olan diyalog konseyinin iki
sovalyesinin birbirlerine karsi yapacaklari atislar ancak rol yahut akil
hafifligi icabi olabilir. Ortada hafif akillilik ve beyinsizlik veya c¢ikar
savasl yahut da her ikisi yoksa tabii. Oztiirk, galiba bos kaldigini iddia
ettigi veya gercekten oyle sandigi, belki de bildigi yeri kendilerinin
doldurma arzu ve istiyaklari varken ayni anlayisin degisik versiyonuna sahip
olan baska birilerinin doldurma gayretlerinden belli ki, rahatsiz. Bunun
altinda, -dedigimiz gibi- bir sike yatabilecegi gibi c¢ocuksuluk da
bulunabilir.

Iki: Oztirk’teki su muazzam(!) Tirkceye bakin!. Miiesses yapilar! Vasif
terkibi. Oysa miesses, yapi, yapl da muesses demek.. Biri Turkcelesmis
Arapca, digeri de uydurukgca olan iki kelime. Bu terkip, su bir seyleri
anlatan B&bi Ali’nin yiiksek kapisindan miirur edip gecer iken yek bir atli
tesadiifen rast geldi seklindeki yakistirma cimlesi gibi bir sey.

Ug: Oztirk, ‘Bu yapilar “Iman sempozyumu”ndan “Matiiridi sempozyumu”na kadar
dini ilimler sahasindaki hemen her faaliyete mutlaka bir kulp takmayi ve
kendilerinden olmayan herkesi sapkinlikla yaftalamayi kendilerine vazife
edinmis goriiniiyorlar’ ifadeleriyle, bir seyleri godzlerden kacirmak istiyor
gibi. Bu s6ziu edilen faaliyetlerin din ile alakasi, onu tahriften ve
tahripten baska bir sey degil. Kulplari orijinal. Sonradan takma falan degil.
Sonra O0yle, yaftalama diye bir sey de yok. Sadece, 0z sahipleri tarafindan
asilan yaftayi okuma var. 0 yuzden onlara karsi cikma, yaftalama ve sapitmis
olmakla suc¢clama degil, yazilana terciman olma.

Dort: Bunlara yapilanda gercekten bir namertlik var mi bilmiyorum. Ama
dogrusu, iradi ve ihtiyari hayatlarini namertlik mihveri lzerinde kuranlarin
mertlikten dem vurmalari cok abes ve giulinc¢ bir sey..

Bes: “Bir-iki saatlik konusmanin icinden bir-iki dakikalik bir boliimii kesmek”
sayet “tezvirat yapmak” ise, ya sokak cocuklarinin kopek taslamasina benzer
bir sekilde tasladigi kimselerin uzun sézlerinden bir veya birkag¢ cimleyi
alarak onlara demedigini birakmamak ne oluyor?. Kendisi tenkit ettiklerinin
s6zlerini tamamiyla alip da mi onlari tezyif ediyor? Unutmamalidir Kki,
mutaffif olmamak, yani sahtekar tliccarlarin has vasfi olan ¢ifte terazili
olmayi birakmak, sadece Misliman olmanin degil, insanligin da
icaplarindandair.

Diyor Kki:

Bu Ulkenin dini ilimler alanina belli bir dini grup ya da cemaatin y6én verme
iradesi sergilemesi ve kendilerini cimle aleme nizam vermeye salahiyetli
gormesi hakikaten c¢ok acidir. Bu fasizan baskiya artik bir dur denilmesi
lazamdir. Dini alandaki tezviratlar ve ling¢ kampanyalarinin sona ermesi icin
benim kellem kopacaksa, varsin feda olsun; ama yeter ki bu lUlke kendilerini
aforoza yetkili goren zevatin tasallutundan kurtulsun. Aksi halde Amerika’nin
Vahsi Bati’sindaki kovboy dizeni gibi “kim kimin hakkindan gelirse”
seklindeki bir toplumsal vasatta yasamaya mecbur kalmak kacinilmaz olur.



Diyoruz Kki:

Bir: Oztiirk’iin, ‘Bu iilkenin dini ilimler alanina belli bir dini grup ya da
cemaatin yon verme iradesi sergilemesi ve kendilerini ciimle &dleme nizam
vermeye salahiyetli gormesi hakikaten c¢ok acidir’ ifadeleri de hakikaten
dogru. Amma velakin o, bu aci isi, sadece ve sadece kendi inhisarlarinda
gérduginden -kismen de olsa- baska birileriyle paylasmaya siddetle karsi
olmanin tevlit ettigi infial icinde kivranmaktadir. Olur mu, canim?!. Sadece
bu beylerin, kendilerini ciimle &leme nizam vermeye salahiyetli gérmesi varken
kimin haddine bu ise soyunmak?. Bunlarinki, ayni anda hem gulinecek hem de
aglanacak bir infial. Ustelik gercek ilim sahipleri, ilim yerine filim ikame
etmek isteyen hokkabazlara hi¢ mi bir sey diyemeyecek?

Iki: Oztirk’in sézini ettigi ve hem séz, hem de is cihetiyle kimlerin gayri
mesru cocugu olarak dogdugu malum olan su fasizan baski alcakligini hangi
miptezeller, kimlere yapiyormus?. Isi nasil da tersine mak(s hale getiriyor!.
Hizmetinde oldugu ve bekalarina yatip kalkip dua ettigi sistemlerin has
elemanlarinin has vasfini kimlere nasil yakistiriyor, goriyorsunuz, degil mi?
Kendilerini saat ceplerinden c¢ikarabilecek olan ilim ve edep ehline
kendilerine tahsis edilen mahfillerde bir cumlelik de olsa konusma hakki
tanimama bir yana iki kelam etmek isteyenlerin analarindan emdikleri sutu
burunlarindan getiren zorbalarin su fasizan baskidan sikayet etmeleri ne
kadar da sacma, degil mi?. Bu fasizan baski tabirine biz bilhassa seksen
oncesi ¢ok duyduk. Kulaklarimizin zarlari bu sedalarla adeta patliyordu. Bu
tabir, kimlerin nakarati idi biliyor musunuz? Firsat eline gectigi zaman
kimseye -birakin s6z hakkini- hayat hakki bile tanimayan sosyalistlerin.
Dogru, bu zorbaliklara artik bir dur denilmesi lazimdir. Micebince amel
oluna.

Uc: Vatandasimizin ‘Dini alandaki tezviratlar ve lin¢ kampanyalarinin sona
ermesi icin benim kellem kopacaksa, varsin feda olsun; ama yeter ki bu iilke
kendilerini aforoza yetkili géren zevatin tasallutundan kurtulsun’ soOzine
gelince. Bu tezviratlar ve lin¢ kampanyalarinin sona ermesi ic¢in Oyle bir
kellenin koparilmasi yetmez. Ihtimal, bircok kellelerin koparilmasina hacet
var. Lakin rahat olsun, karsilarinda onlara bunu yapacak ne kafaya, ne
disinceye ne de glice sahip olan yok. Tam aksine siyasetinden, akademik ve
diger sosyal cevrelere varincaya kadar rizgarlar hep onlarin arkasindan
esiyor. Sonra bu aforoz ve aforoza yetkili goérme isleri de kendilerinin
hizmetlerinde bulunduklari oryantalistlerin dini kdltidrlerinin
mahsulatindandir. Onlari bosu bosuna kendilerinden baskalarina, hasimlarina
yamamaya cabalamasinlar.

Dort: Oztirk’iin, ‘Aksi halde Amerika’nin Vahsi Bati’sindaki kovboy diizeni
gibi “kim kimin hakkindan gelirse” seklindeki bir toplumsal vasatta yasamaya
mechbur kalmak kacinilmaz olur’ sozi, fikri asilsizligi yaninda birka¢ yanlisi
daha bulundurmaktadair:

Once, dogru olan terkip, Amerika’nin Vahsi Bati’si degil, Vahsi Bati’nin
Amerika’'si. Sonra, boyle bir toplumsal vasatta yasamaya mecbur kalmanin
kacinilmaz olmasi deqil, boyle bir toplumsal vasatta yasamaktan
kurtulamamanin, mecburi olmasi. Ayrica mecbur kalmanin kac¢inilmaz olmasi
tabiri de evlere senlik bir ifade. Mecbur kalma tipatip kac¢inilmaz olma, yine



kacinilmaz olma da aynen mecbur kalma demektir. Birincisi, Turkcelesmis bir
Arapca kelime ile Tilrkce bir kelimeden mitesekkil mastar manasinda iki
kelime, ikincisi de bunun uydurukc¢a karsiligi.

Bes: Ustelik bunlarin, kaybetmekten korktuklari saltanatlarinda, kim kimin
hakkindan gelirse terkibiyle ifade edilebilecek taraflar arasinda bulunan bir
oranti bile yok. Aksine, glcu elinde bulunduran zalim zorbalarin ayaklarinin
altina alip ezmekte, hatta kesip itlaf etmekte olduklari kimselerin bacak
vurup bagirmalarindan ve can havliyle bir yerlerini cirmalamalarindan sikayet
etmeleri var. Hep ezilip yok edilmeye calisilan mazlumlarin hakkindan gelen
zalimler var. Guya uyaniklik yapilip is tersine cevrilmek istenmektedir.

Diyor Kki:

Gelgelelim, Kur'an’'in cennet tasvirlenin nasil anlasilmasi gerektigine, bu
konuyu kisaca izah etmek gerekirse, sozgelimi Fatir suresi 33. ayette
cennetliklerin altin bilezikler ve incilerle slslenip ipek elbise giyecekleri
bildirilir. Ima&m Matiiridi bir Tirk mifessir olarak erkeklerin bu gibi
seylerden pek hoslanmadigini; fakat s6z konusu takilarin Araplar icin c¢ok
cazip seyler olarak algilandigini soyler. Matiiridi bunu soylerken acaba
cennet ayetleriyle alay m1 etmis olmaktadir? Kanaatimce, Matiiridi’'nin kendi
kiltir dinyasindan hareketle Urettigi bu yorum dogru olmakla birlikte,
nakistir. Esasen ayetteki tasvir, miminlerin cennette adeta krallar gibi
agirlanacaklarini anlatir. Clinkl Kur’'an’in indigi doénemde altin, inci gibi
takilar krallarin giyim kusam tarzina 6zgidiir ki bu husus Ibnii’l-Cevzi gibi
bazi mufessirlerce de acikca vurgulanir.

Diyoruz Kki:

Bir: Oztirk, ‘Sézgelimi F&tir suresi 33. ayette cennetliklerin altin
bilezikler ve incilerle siislenip ipek elbise giyecekleri bildirilir. Imém
Matiiridi bir Tirk mifessir olarak erkeklerin bu gibi seylerden pek
hoslanmadigini; fakat s6z konusu takilarin Araplar icin cok cazip seyler
olarak algilandigini sdyler” derken c¢arpitma ve ilim hiyaneti yapiyor.
Matiridi’'nin s6ézinin sonunu keserek esas mitalaasini makaslama suretiyle
gozlerden kaciriyor.

Evvela dediklerini gorelim.
Imam Matiiridi, soyle demisti:

“(Allah bu ayette) Orada (cennette) altin ve inci ile suslenmeyi ve ipek
giymeyi zikretti. Halbuki erkekler bu diinyada bunlari sis olarak takmaya ve
ipek giymeye ragbet etmezler. Su kadar var ki, Araplarin bu s6zi edilene
(sislenmeye ve elbise giymeye) ragbetinin olmasi baska. 0 ylzden onlara
bunlar vaat edildi ve bunlara tesvik edildiler. Bunlar da zikredilen,
cadirlar, kubbeler ve cardaklardir. Bunlar, zaruret halinde ve seferlerde ve
yer darligi zamaninda evlerin ve odalarin bulunmadigi anda kullanilzir.
Zaruret olmadigi ve baskalari bulundugu zamanlarda ise bunlar kullanilmazlar.
Fakat bunlar, onlara, sunlara fazla ragbetleri oldugundan c¢ikarildi (ve vaat
edildi.) Gormiyor musun, onlar, ‘O’na altin bilezikler verilseydi ya’
dediler. Bunu, altin bilezige olan asiri ragbetleri yilzinden sodylediler.



Yahut da bu (s6z), onlara cennette soylenecektir. Altini, gumisi ve ipegi
kast ediyorum.

(Rabbimizin) bu séziinii ettikleri, hakikatte hi¢hir sekilde (diinyada)
goriilmekte olan yahut cevherde ona miimasil (onun gibi olan) seyler cinsinden
degildir. Isim benzerliginden baska.

Cinkl haberde rivayet edildigine gore,

Cennette, hig¢bir goziin géormedigi, hichir kulagin duymadigi ve hichir beserin
kalbine diismeyen yahut anlatildigina gore hayal ve hatirina gelmeyen seyler
vardir.[2]

Ve yine anlatildigina gére,

Cennetteki seyler diinyadakine benzemez yahut isim disinda ona uymaz.
Yahut buna benzer bir s6z sOylenmistir.”[3]

Buna gore bu metinde:

1- GOrdldugl gibi, o tarihteki hic¢ degilse Arap olmayan erkeklerin iltifat ve
ragbet etmedikleri, ama acgikca ifade edildigine gore Araplarin ve soézin
gelisinden anlasildigi lzere kadinlarin sevdikleri siis esyalari ve
elbiselerden bahsediliyor.

0 halde Imam Matiiridi, evvela -iddia edilenin tam aksine- cennetliklere,
erkeklerin ragbet etmedigi bir seyin vaat edildigini séyliyor. Daha sonra da
bir istisnadan yani sdyle de denilebileceginden s6z ediyor. Bu noktada boyle
de diisiiniilebilecegini ortaya atiyor. 0 zamanin tarihine atifta bulunmuyor.

Oyleyse bu tarihsellik iddiasindakiler, bir de Kur’an’in cografi olmasi, yani
alemsimul/evrensel degil de mahalli olma iddiasini mi ileri sirdyorlar?.
Cinkl tarihsellik icin delil diye ileri sirdukleri malzeme, anlayis
bozukluklari ile curutiulmekle ancak mahalli olmaya yarar. Usul-i fikih
tabiriyle, delilleri, davalarindan tehalliif etmekte, baska bir ifadeyle de
iddialarini ispata yetmemekte ve baska bir istikameti gdstermektedir. Diger
bir uydurma tabirle bunlar, basbayadi cografyasallik yani cografilik iddiasi
gliitmektedirler. Tipki, Isldm sadece Araplarin dinidir diyen bir Yahudi
taifesi gibi.

2- Ancak, insafla bakilair ve disunulirse, gorilecektir ki: Bunlari sevenler
de sevmeyenler de, her kavimde bu dinin geldigi tarihte de vardi, bu gin de
var. Erkek olsun, kadin olsun, altin, glmis veya bir baska degerli tas, maden
ve maddelerden yapilma kolye, kiipe ve bilezige benzer kinye takanlar ve
takmayanlar, din de vardi bu gun de. Taci ve tahti sevenler ve sevmeyenler, o
giin de vardi, bu gin de. S6zi edilen krallar gibi yasamayl seven ve arzu
edenler o giin de vardi, bu gin de. Isteyen ve bulup takinanlar mesrur,
bulamayip takinamayanlar ise mahzun olurlarken, hangi kavimde olurlarsa
olsunlar bunlara nefret géziuyle bakanlar da hayli miktarda bulunur. Bununla
beraber o ginin Arab kavminde coklari tarafindan sevilen ve takilan hizma ve
halhal, ne Kur’'an’da, ne de Sinnette cennetliklere vaat edilmemistir. Ancak
cennette verilecegi vaat edilen bu sis esyalari ve elbiseler diinyada Mimin



erkeklere ayni tarihte ve her cografyada yasaklanmistir. Efendimiz sallallahu
aleyhi ve sellem basta olmak lzere, gdziunu ahirete diken her akli basinda
Mi’'min bunlari dinyada asla sevmedi ve sevmez. Ne var ki, varsa yoksa diinya
diyenlerin ve imani ve ameli zayif olan Miminlerin c¢ogu bunlari din de
seviyordu bu gun de.

3- Sozlerinin sonunda ise cennette verilecegi vaat edilen bu seylerin aslinda
diinyadakilerle isim benzerliginden baska hi¢bir ortak yaninin bulunmadigini
da soéyluyor.

Iki: Su halde Imam Matiiridi, ayetlerle asla alay etmedi. Ama beni irmaklar ve
akarsular, yesillikler, su, bu siisler ve benzeri cennet tasvirleri
cezbetmiyor diyenler, akli goziinde olanlar, sirf gozinin onindekileri goéren,
gordikleri sayet otsa ona saldiran, sopaysa kacan Oklizler, sahidi gaibe
kiyaslayan eblehler, evet butin bunlar ayetlerin cennet tasvirlerini,
dolayisiyla da ayetleri istihfaf etmekle onlarla dalga geciyorlar. Cennette
verilecegi vaat edilen bunlarin ve sair nimetlerin, dinyadaki kismen sekli
benzerleri ile isim benzerligi disinda higbir ortak yanlari olmadigina
inanalar, naylon bebekle gercek bebek arasindaki farkin bile onlar arasindaki
farki anlatmaya yetmeyecegine iman eden Miminlerin o6nde gidenlerinden biri
olan Imam Matiridi ayetlerle alay etmedi. Ama istihfaf ve istihza edenler,
onlarla alay etti.

Uc: Ebli’L-Ferec Ibnii’l-Cevzi de sbyle diyordu:
“Mifessirler dediler ki:

Padisahlar dinyada ellere bilezikler taktiklari ve baslara taclar koyduklari
icin Allah Teala da bunlari cennet ehline vermistir.”[4]

Allah Teala zalim krallarain, haksizliklarla, kanla, hicranla dolu olan
zalimane hayatlarini asla ve asla cennetliklere vadetmedi. Asla sizi cennette
krallar gibi yasatacagim demedi. Halkin rahat ve mireffeh bir hayattan kinaye
olarak dusinmeden kullandigi bu tabiri Allaha yakistirmak ayri bir
densizliktir. Evet, 0, cennetlikleri goOrulmedik, duyulmadik, hayal bile
edilmedik, nimetler, rahat, eglence ve sevin¢ icinde yasatacak. Ama onlara
krallarin baskalarinin sirtlari, hatta cesetleri ve kuru kafalari kurduklari
saltanati verecegini vaat etmedi. Bu gibi tabirler, artistik laflar edeyim
derken yenen naneler. En iyimser ifadeyle maksadini asan laflar.

Ibnu’l-Cevzi’nin ifadeleri ile bu sacma tabirin hicbir alakasi yoktur. Ayrica
bunda tarihsellik iddiasini ileri strenler icin tutunulacak hicbir yan ve
kulp da mevcut degildir. Zira mikafat olarak tabiatiyla insanlarin en c¢ok
deger verdikleri seylerden bahsedilecektir. Su kadar var ki, bunlar -yukarida
da tekrar tekrar ifade edildigi gibi- her ne kadar goériunirde dinyadakine
seklen benzeseler de mahiyet ve keyfiyet bakimindan onlardan tamamen
farklidirlar. Kaldi ki, su anda bulunan en degerli seyler, belki ileriki
tarihlerde kazanacaklari hallerine gore kuvvetle muhtemel ¢ok degersiz
goruleceklerdir. Lakin faraza bodyle olsalar bile, tasidiklari ve asilda
temsil ettikleri manalar bakimindan farksizdirlar. Cunkd insanlarin
hissiyatlari, insan olmalari haysiyeti ile temelde ayni mana ve ruhu
tasimakta oldugu gibi kullandiklari maddi ve manevi esya temsil ettikleri



degerler bakimindan farkli degildirler. Hatta denilebilir ki, mesela bu ginki
taclar gecmisin taclari yaninda degersiz bile sayilabilir. Bunu sadece
antikalik ve tarihi olma merak ve hasreti ile anlatmak da kafi degildir.

Diyor Kki:

Kur'an’da cennetle ilgili olarak selamdan da sdz edilir. Selam bugunku
anlamiyla cennet mikafati olarak algilanacak bir sey degildir. Fakat Mekke
déoneminde yogun baski, tehdit ve siddet altinda yasayan sahabenin durumu
dikkate alindiginda, selam kelimesinin her tiirlii endise ve korkudan emin ve
esenlik i¢inde olmak manasinda ne kadar 6nemli ve degerli bir vaat oldugu
anlasilair.

Diyoruz Kki:

Evet, cennet her seyiyle hayallerin bile ulasamayacagi zirvelerde bir selamet
yurdudur. Ancak bu selam, o manayl vadeden ayette gecen acik ifadesiyle bir
sészr. Ayrica ayetin siyak ve sibaki da bunu gosterir. Ondaki (( Y. 3
Ty | "s Y'w "o M w) /’'ancak selam, selam olan bir séz miistesna’ istisna
seklindeki haber bu selamin mezklr manada bir séz oldugunu gdéstermektedir. Bu
so0z dinyada da muhataba selam veren tarafindan vaat edilen bir itimadi ve
Allah’'in onu her tiirli zorluk, korku ve sikintidan kurtarmasi duasini
bulundurmaktadir. Bu s6z, -cahiller anlamiyor ve bilmiyorsa da- dinyada da
aslinda ayni manayil ifade eder. Her ne kadar miktar ve keyfiyeti itibariyle
cennettekiyle aralarinda hayal bile edilemeyecek kadar cok buyuk fark varsa
da. Bir de bu, dinyada sadece Mekke donemi ic¢in degil, Medine ddnemi ic¢in de
aynen son derece mihim idi. Hasili, selam dinyada da ahirette de itimat ve
selamet vadidir. Selam, cennette de, Mekke devrinde de, Medine’de de, bu gin
de asli bakimindan ayni manayi ifade eder. Bu gin aliskanlik sebebiyle manasi
artik hatirlanmaz hale geldi ve refleks halini aldi ise de bildigimiz bir
selamet vadidir. Ancak, ilim sahipleri ve akillilar iyi bilirler ki, kullarin
diinyadaki diinya sikinti ve darliklarindan kurtulma vadi ile Allah’in, melek
diliyle ahirette yapacagi oranin dertlerinden, sikintilarindan ve
zorluklarindan kurtulma vadi arasinda asla kiyas kabul etmeyecek kadar ziyade
mahiyet ve keyfiyet farki vardir. Hem bunun, tarihsellik iblisligi ile
uzaktan yakindan hicbir alakasi olmadigi gibi, iddia edilenin aksi bir mana
tasidigi da acgiktir. Dolayisiyla su sergilenmek istenen cokbilmisliklere hig
ama hic¢ luzum yoktur.

Diyor ki:

Sonu¢ olarak cennetle ilgili ayetleri kendi nizul baglaminda genis bir bakis
acisiyla anlayip yorumlamak lazimdir. Aksi halde Yunus Emre’nin “Cennet
cennet dedikleri bir ev ile birka¢ huri isteyene virgil ani bana seni gerek
seni” seklindeki ifadelerini, “Cennet hakkinda dedikleri kelime-i senia kiifr-
i sarihtir; katilleri miibahtir” seklinde bir yobazlikla karsilasmak mukadder
olur ki bugilin sahit oldugumuz durum da tam olarak budur.

Diyoruz Kki:

Bir: Evet, her ayette oldugu gibi, cennetle alakali ayetlerde de elbette hem
sebebi nizul, hem diger lizumlu ilmi O6lcliler dairesinden tasmayacak ve



asmayacak sekilde en genis bir bicimde anlasilacak, tefsir ve tevil edilecek.
Gercek manalari hem budanmayacak, hem de onlara ilavelerde bulunulmayacak.
Simdikilerin yaptiklari gibi sisen karainlarinin sisliklerini giderip
rahatlama mahiyet ve muhtevasinda gelisi guzel so6zler sarf edilmeyecek,
konusulmayacak.

Iki: Evvela bu ifadelerin, Yunus Emre’ye ait olmadigi sdéylenmektedir.
Degilse, onlari kendinde bulunmadigi bir halde dedigi yahut bunlarin Allah’in
rizasinin her seyden daha biiyiik oldugunu anlatma sadedinde sarf edilen ama
maksadini asan zahiri kifre sokan sézler oldugu acgiktir. Evet, Cennet
hakkinda dedikleri kelime-i senia kiifr-i sarihtir; katilleri mubahtir
fetvasi, tevile mecalin bulunmadigi yahut kalmadigi sartlar ve sahislar icin
dogrudur. Nasil boyle olmaz ki?!. Allah cennet icin hem ecr-i azim[5] ve
miisabaka ederek cennete kosturun[6] diyecek ve ona ¢agiracak,[7] hem, de
Misliman olan birileri onu hafife alacak ve Misluman kalacak, bu denli bir
maskaralik dislinilemez. Boyle bir yagma ve sac¢ma olamaz. Dolayisiyla asil
yobazlik bu inan¢ degil, onu yobazlik gOérmektir.

[ Oztirk, Kissalarin Dili: 73 Ankara, 2010 ]
Hasilza:

Tarihselligin kendi icindeki en biiyiik tezatlarindan biri de Isldm’in dogus
tarihinin kavim ve insanlarinin kahir ekseriyetinin inang¢, hayat felsefe ve
degerlerini, renklerini, boyalarini ve bitin bunlarin simgesi olan putlarini
-tabiri yerindeyse- on derecelik bir zelzeleyle sarsarak yikip yerle bir
eden, niublvvetten kalma bir takim ufak tefek dogru kirintilarini ayiklamak
bir yana birakilirsa bu sayilanlari killiyen silip supuren bir Kitaba
tarihselligi yakistirma sacgmaligi.. Hakikaten ylze g6ze bulastirilan acemice
bir komedi..

Son soOzimiz yine salat u selam, son duamiz da alemlerin Rabbine hamd
etmektir.

HUSEYIN AVNI
29/Rebiu’l-Evvel/1440
7/Aralik/2018

Izmir

[1] Yunus:15

[21 Bu ibare, Imam Buhadri’nin (3244) ve baskalarinin rivayet ettikleri
bir kudsi hadisin Matiiridi’nin kendi ifadeleriyle naklettigi seklidir. Keza,
ikinci rivayet de kendi lafziyla yaptigi bir nakildir.

[31 imam Matiiridi, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim (4/182-183), Miissesetii’r-
Risale, Nasir(n, 1. Baski, 1425
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41 ibnu’l-Cevzi, Zadi’'l-Mesir, Kehf suresi, 31. ayetin tefsiri.
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[51 Ali Imran:172,179, Enfal: 28, Tevbe:22,Tegabun:15
[6] Ali Imran:133, Hadid:21

[71 En’am:127, Y(lnus:25



